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Οικοφιλοσοφία:
Μια νέα ηθική για τη διαχείριση

του περιβάλλοντος και την «εκμετάλλευση»
των φυσικών πόρων του πλανήτη

Δ. Ματθόπουλος"
Α. Μιμιγιάννης*"

Περίληψη

Η παρούσα εργασία έχει ως στόχο να αναδείξει ότι οι από
ψεις των φιλοσόφων και οι επιστήμες, έτσι όπως αυτές διαμορ
φώθηκαν από την εποχή της «επιστημονικής επανάστασης» και
μετά, έπαιξαν και εξακολουθούν να παίζουν, όσο παραμένουν
στο ίδιο φιλοσοφικό πλαίσιο, σημαντικό ρόλο στη δημιουργία
της οικολογικής κρίσης που διέρχεται ο πλανήτης μας.

Γίνεται αναφορά στο ρόλο της σύγχρονης οικονομικής σκέ
ψης, η οποία στο βωμό μιας κακώς νοούμενης διαρκούς ανά-
πτυξης στηρίζεται σε μια τεχνολογία η οποία υπονομεύει καθη
μερινά το φυσικό περιβάλλον.

Η Οικοφιλοσοφία, ως μια οικολογική φιλοσοφία, προσφέρει
μια εναλλακτική πρόταση και συμβάλλει στη διαμόρφωση μιας
Οικολογικής Ηθικής με στόχο την αποκλιμάκωση της οικολογικής
κρίσης.

Εισαγωγή

Μια ματιά στα Διεθνή ΜΜΕ, έντυπα και ηλεκτρονικά, είναι αρ-

* ο Δ. Μστθόπουλος είναι αναπληρωτής καθηγητής στο Πανεπιστήμια Ιωαν
νίνων.

** Ο Α. Μιμιγιάννης είναι εκπαιδευτικός - υπεύθυνος Αγωγής Υγείας Πρωτο
βάθμιας Εκπαίδευσης του Νομού Αιτωλοακαρνανίας.
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κετή για να καταλήξει κανείς στο συμπέρασμα ότι οι σύγχρονες
ανθρώπινες κοινωνίες διέρχονται μια βαθιά κρίση. Μια κρίση,
πολύπλοκη, πολύμορφη και με παγκόσμιες διαστάσεις. Πόλεμοι,
έξαρση βίας, διαφόρων μορφών τρομοκρατικές ενέργειες, οικολο
γική κρίση, κρίση αξιών και θεσμών, κρίση ενεργειακή και οικονο
μική, κρίση στα υγειονομικά και στα ασφαλιστικά συστήματα κα
θώς'και σκάνδαλα στη διατροφική αλυσίδα του ανθρώπου, είναι
μερικές από τις εκφάνσεις της γενικευμένης αυτής παγκόσμιας
κρίσης, που επηρεάζει από κάθε άποψη τη ζωή μας. Ποιότητα πε
ριβάλλοντος, τεχνολογία, υγεία και επιβίωση, οικονομία, κοινωνι
κές σχέσεις και πολιτικές υποθέσεις είναι μερικοί τομείς της ζωής
μας που επηρεάζονται από αυτή την κατάσταση. Μια κρίση με
διανοητικές, ηθικές και πνευματικές διαστάσεις.

Επιδιώκουμε να ασχοληθούμε με τη διερεύνηση των αιτίων της
κρίσης αυτής και κυρίως του ρόλου που έπαιξε η μηχανιτ^ική και
η Βιβλική-ανθρωποκεντρική αντίληψη των τελευταίων περίπου πέ
ντε αιώνων στη δημιουργία της. Σκοπός μας είναι η ανάδειξη του
βαθμού κρισιμότητας της οικολογικής κρίσης για τη ζωή στον
πλανήττη Γη και της ανάγκης για τη λήψη μέτρων, έτσι ώστε να
αποφευχθούν πιθανές μελλοντικές αρνητικές επιπτώσεις. Ως επι
μέρους στόχος επιδιώκεται η επισκόπηση του ρόλου που έπαιξαν
οι διαχρονικά εκφραζόμενες φιλοσοφικές αντιλήψεις και το σύ
στημα αξιών που πρέσβευαν οι κοινωνίες της κάθε εποχής και οι
οποίες συνέβαλαν στη δημιουργία της κρίσης αυτής. Τέλος, με
την πρόταοή μας για μια νέα φιλοσοφική στάση με σεβασμό α
πέναντι στη φύση, ως ζωντανού οργανισμού γενικά και στο φαι
νόμενο της ζωής με τις υπερβατικές του διαστάσεις ειδικότερα,
διαγράφεται μια αισιόδοξη προοπτική για το πλανητικό οικοσύ
στημα. Για πρώτη φορά αρκετά είδη της υφιστάμενης βιοποικιλό-
τητας βρίσκονται αντιμέτωπα με σοβαρούς κινδύνους που α
πειλούν την υπόστασή τους, γεγονός που συντείνει στην υποβάθ
μιση του πλανήτη Γη. Τα επιτεύγματα του τεχνολογικού μας πολι
τισμού, είναι σε θέση να καταστούν μοιραία γι αυτο το οποίο
αποτελεί το περιβάλλον μας. Ένα τυχαίο ατύχημα σε κάποιον α
πό τους πυρηνικούς αντιδραστήρες παραγωγής ηλεκτρικής ενέρ
γειας, που σήμερα λειτουργούν, είναι σε θέση να προκαλέσει με
γάλης έκτασης καταστροφές. Καταστροφές που υποβαθμίζουν το
φυσικό περιβάλλον και υπονομεύουν τη βιωσιμότητα ορισμένων
οργανισμών του οικοσυστήματος. Ακόμα κι αν^ διαγράψουμε την
απειλή μιας πυρηνικής καταστροφής, το παγκόσμιο οικοσύστημα
και η εξέλιξη της ζωής πάνω στη Γη απειλούνται σοβαρά από μια
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εκτεταμένη οικολογική υποβάθμιση. Υποβάθμιση που δεν είναι
αποτέλεσμα μόνο κακής θέλησης ή μειωμένης ορθολογικότητας
ορισμένων ατόμων. Τα πραγματικό της αίτια είναι πολύ βαθύτερα
και χάνονται σε βάθος χρόνου πέντε περίπου αιώνων. Προέρ
χονται από το γεγονός ότι έχουμε κατασκευάσει ένα λειψό κώδι
κα με βάση τον οποίο προσπαθούμε να προσεγγίσουμε τη φύση.
Αυτός ο κώδικας μας οδηγεί σε μια μη ορθολογική επικοινωνία
με τη φύση. Η κυρίαρχη, όμως αιτία βρίσκεται στα ίδια τα θεμέ
λια του σύγχρονου κοσμοειδώλου και στις αντιλήψεις μας που
απορρέουν από αυτό. Το σύστημα αξιών το οποίο διαμορφώσαμε
στη βάση αυτής της κοσμοαντίληψης παίζει, επίσης, σημαντικό
ρόλο.

Ο κώδικας επικοινωνίας με τη φύση που αναπτύξαμε, ο γενι
κότερος τρόπος σκέψης και η οπτική μας απέναντι στη Δημιουρ
γία, συνέβαλαν με διάφορους τρόπους ώστε να αλλοιωθεί σημα
ντικό το φυσικό περιβάλλον, που από αυτό, ωστόσο, εξαρτάται
αποκλειστικό η ζωή μας. Η κάθε μορφής ρύπανση της ατμόσφαι
ρας, του νερού και του εδάφους αποτελούν ίσως τις σημαντικό
τερες απειλές για την επιβίωση των ζωντανών οργανισμών. Η ρύ
πανση αυτή επηρεάζει αρνητικό τη λειτουργία των οικολογικών
συοτημότων μέρος των οποίων είναι και ο άνθρωπος. Κρίνεται
σκόπιμο, λοιπόν, να εξετάσουμε το πλαίσιο μέσα στο οποίο ανα

πτύχθηκε αυτή η οπτική απέναντι στη φύση και τη γενικότερη
κοσμοαντίληψη, γιατί κάθε ζωντανός οργανισμός, με τις λειτουρ
γίες της αναπνοής και της θρέψης, προσλαμβάνει μια πληθώρα
τοξικές και άλλου είδους επικίνδυνες για την ανόπτυξή του ου
σίες.

Η θέαση της πραγματικότητας
μέσα από τη γνώση της επιστημονικής

επανάστασης - Σύγχρονη Φιλοσοφία

Όπως προαναφέρθηκε τα αίτια της επαπειλούμενης οικολογι
κής αλλοίωσης είναι πολύ βαθιά και βρίσκονται στο ίδιο φιλοσοφι
κό πλαίσιο και στο ίδιο σύστημα αξιών που συνθέτουν το σύγ
χρονο λεγόμενο δυτικό πολιτισμό. Το πλαίσιο αυτό άρχισε να δια
μορφώνεται την εποχή της «επιστημονικής επανάστασης», όπως
ονομάστηκαν από τους ιστορικούς οι 16ος και 17ος αιώνες. Την
περίοδο αυτή σημειώθηκε μια δραματική μεταβολή στον τρόπο
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σκέψης των ανθρώπων. Κυρίαρχο ρόλο οε αυτή τη μεταβολή έ
παιξαν η απόρριψη της γεωκεντρικής άποψης του Πτολεμαίου και
της Βιβλικής θεώρησης του κόσμου από τον Ν. Copernicus, η
διατύπωση των εμπειρικών νόμων από τον J. Kepler, η εμπειρική
προσέγγιση και η χρήση των μαθηματικών για την περιγραφή των
φυσικών φαινομένων από τον G. Galilei, η φιλοσοφική σκέψη του
Descartes, η επιστημονική μεθοδολογία του Bacon και η φυσική
του Newton (Capra, 1983).

Πριν από τον 16ο αιώνα η κυρίαρχη άποψη του κόσμου στην
Ευρώπη, όπως και στους περισσότερους από τους τότε γνω
στούς πολιτισμούς, ήταν οργανική. Οι άνθρωποι αντιλαμβάνονταν
τη φύση μέσα από την οπτική γωνία των οργανικών σχέσεων, που
χαρακτηρίζονταν από την αλληλεξάρτηση των πνευματικών και υ
λικών φαινομένων και την υποταγή των ατομικών αναγκών στις
συλλογικές. Το πλαίσιο αυτό της οργανικής άποψης του κόσμου
βασιζόταν πάνω σε δύο αυθεντίες, τον Αριστοτέλη και την Εκκλη
σία. Κατά τον 13ο αιώνα ο Thomas d' Aquin συνδύασε το ολο
κληρωμένο σύστημα περί φύσης του Αριστοτέλη με τη Χριστιανι
κή Θεολογία και Ηθική. Με τον τρόπο αυτό καθιέρωσε ένα πλαί
σιο αντιλήψεων που παρέμεινε άκαμπτο και αναμφισβήτητο μέχρι
το τέλος του Μεσαίωνα. Περιττεύει να διευκρινίσουμε ότι ως Με
σαίωνα εννοούμε τη συγκεκριμένη χρονική ιστορική περίοδο και
όχι το σκοταδιστικό πνεύμα που ανέπτυξε το ιερατείο της εποχής
εκείνης. Η φύση της μεσαιωνικής επιστήμης διέφερε κατά πολύ
από αυτή της σύγχρονης επιστήμης. Ήταν βασισμένη πάνω στη
λογική αλλά και στην πίστη. Είχε σαν κύριο στόχο της να συλλά
βει το νόημα και τη σημασία των πραγμάτων κι όχι να προβλέπει
και να ελέγχει την εξέλιξη των φαινομένων. Οι επιστήμονες του
Μεσαίωνα ενδιαφέρονταν να αποκαλύψουν τη σκοπιμότητα των
διαφόρων φυσικών φαινομένων και προσπαθούσαν να απαντή
σουν σε ερωτήματα που σχετίζονταν με το Θεό, την ανθρώπινη
ψυχή και την ανώτερη ηθική, πάντα, όμως, κάτω από τις επιταγές
της Χριστιανικής Θρησκείας (Capra, 1983).

Κατά τους 16ο και 17ο αιώνες, η μεσαιωνική αυτή οπτική άλ
λαξε ριζικά. Η αντίληψη ενός οργανικού, ζωντανού και πνευμα
τικού σύμπαντος υποχώρησε αφήνοντας τη θέση της σε μια
καινούρια αντίληψη που έβλεπε το σύμπαν σαν μια τεράστια μη
χανή. Η εξέλιξη αυτή οφείλεται κατά κύριο λόγο στις επαναστατι
κές μεταβολές που σημειώθηκαν στο χώρο της Φυσικής και της
Αστρονομίας χάρη στα επιτεύγματα του Ν. Copernicus, του G.
Galilei και του I. Newton. Η επιστήμη του 17ου αιώνα βασίστηκε
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πάνω σε μια νέα μέθοδο διερεύνησης, αστή που διακήρυξε δυνα
μικά ο Francis Bacon και που περιελάμβανε τη μαθηματική περι
γραφή της φύσης και την αναλυτική λογική μέθοδο, την εκπλη
κτική δηλαδή σύλληψη της ιδιοφυΐας του Descartes. Αυτές οι με
γάλης εμβέλειας μεταβολές πραγματοποιήθηκαν με πρωταγωνι
στή την επιστήμη. Οι ιστορικοί αναγνωρίζοντας αυτό το γεγονός
ονόμασαν τους 16ο και 17ο αιώνες «Εποχή της Επιστημονικής Ε
πανάστασης».

Η Επιστημονική Επανάσταση ξεκίνησε με τον Ν. Copernicus ό
ταν αυτός απέρριψε τη γεωκεντρική άποψη του Πτολεμαίου και
της Βίβλου. Μετά τον Ν. Copernicus, η Γη έπαψε να είναι το κέ
ντρο του Σύμπαντος και περιορίστηκε στο να είναι ένας άσημος
πλανήτης ανάμεσα σε πολλούς άλλους οι οποίοι περιστρέφονται
ασταμάτητα γύρω από έναν ήλιο του γαλαξία. Η άποψη αυτή για
το Σύμπαν είχε σημαντική επίπτωση και στις θρησκευτικές από
ψεις των ανθρώπων. Σύμφωνα με την άποψη του Ν. Copernicus,
ο άνθρωπος έχανε την περήφανη θέση του ως κεντρικό πρόσωπο
της Θεϊκής Δημιουργίας. Ο ίδιος γνωρίζοντας πως η άποψή του
θα συγκλόνιζε τη θρησκευτική συνείδηση της εποχής του, ανέβα
λε τη δημοσίευσή της μέχρι το 1543, την τελευταία χρονιά της
ζωής του. Αλλά ακόμα και τότε παρουσίασε το ηλιοκεντρικό σύ-
οτημα σαν μια απλή θεωρητική υπόθεση.

Το δρόμο του Ν. Copernicus ακολούθησε ο J. Kepler, ένας ε
πιστήμονας που αναζητούσε την αιτία της αρμονίας των ουράνιων
σωμάτων και που κατάφερε, ύστερα από πολύχρονη και επίπονη
εργασία με αστρονομικούς πίνακες, να διατυπώσει τους περίφη
μους εμπειρικούς του νόμους, που αφορούσαν την κίνηση των
πλανητών και που πρόσθεσαν ένα ακόμα στήριγμα στις σκέψεις
του Ν. Copernicus (Capra, 1983).

Ωστόσο, σημαντική αλλαγή στα επιστημονικά πράγματα σημει
ώνεται τη στιγμή που ο G. Galilei, έχοντας ήδη διατυπώσει τους
νόμους για την πτώση των σωμάτων, εκδήλωσε το ενδιαφέρον
του και για την αστρονομία. Εκμεταλλευόμενος το τηλεσκόπιο,
που μόλις είχε ανακαλυφθεί, μελέτησε τα ουράνια φαινόμενα και
κατάφερε να απορρίψει την παλιά κοσμολογία στο σύνολό της
και να αναδείξει την απλή υπόθεση του Ν. Copernicus ως μια α
ξιόλογη επιστημονική θεωρία.

Ο ρόλος, όμως, του G. Galilei στο πλαίσιο της Επιστημονικής
Επανάστασης είναι πιο σημαντικός από τα αστρονομικά του επι
τεύγματα, τα οποία είναι περισσότερο γνωστά επειδή τον έφεραν
σε σύγκρουση με την Εκκλησία. Ο G. Galilei, που υπήρξε ο πρώ-
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τος που συνδύασε την επιστημονική εμπειρία με τη χρήση της
γλώσσας των μαθηματικών, αναγνωρίστηκε ως ο «πατέρας» της
σύγχρονης επιστήμης. Μελετώντας τη φύση εξέφρασε τους νό
μους της με μαθηματικούς όρους. Κατά την άποψή του η φιλο
σοφία δεν είναι τίποτε άλλο παρά ένα μεγάλο βιβλίο ανοιχτό στα
μάτια μας. Αδυνατούμε όμως να το διαβάσουμε αν πρώτα δεν
μάθουμε τη γλώσσα και το αλφάβητο με τα οποία είναι γραμ
μένο. Η γλώσσα του είναι τα μαθηματικά και το αλφάβητο τα τρί
γωνα, οι κύκλοι και τα άλλα γεωμετρικά σχήματα. Εφόσον αυτά
τα κατανοήσουμε τότε πλέον η ανάγνωσή του θα είναι δυνατή
(Crosland, 1971). Οι δύο όψεις της πρωτοποριακής εργασίας του
G. Galilei -η εμπειρική προσέγγιση και η χρήση της μαθηματικής
γλώσσας για την περιγραφή της φύσης- αποτέλεσαν τα κύρια χα
ρακτηριστικά της επιστήμης του 17ου αιώνα και παρέμειναν μέχρι
σήμερα σαν δύο από τα σημαντικότερα κριτήρια για την αξιολό
γηση των επιστημονικών θεωριών.

Ο G. Galilei, προκειμένου να προσφέρει στους επιστήμονες τη
δυνατότητα να περιγράψουν τη φύση με τη γλώσσα των μαθημα
τικών, υπογράμμισε ότι έπρεπε να περιοριστούν αποκλειστικά και
μόνο στις ιδιότητες των υλικών σωμάτων -στα σχήματα, στους α
ριθμούς και στις κινήσεις- που μπορούσαν να μετρηθούν και να
ζυγιστούν. Όλες οι ιδιότητες με ποιοτικά χαρακτηριστικά, όπως
το χρώμα, ο ήχος, η γεύση, η μυρωδιά, έπρεπε να αποκλειστούν
από την περιοχή της επιστήμης σαν υποκειμενικές διανοητικές
προβολές, ανίκανες να υποβληθούν σε αντικειμενική καταμέτρηση
(Randall, 1976). Η τακτική του G. Galilei να στρέψει την προσοχή
των επιστημόνων προς εκείνες τις ιδιότητες της ύλης οι οποίες
μπορούν να μετρηθούν, αποδείχθηκε ιδιαίτερα επιτυχής για τη
σύγχρονη επιστήμη, αλλά παράλληλα την απομόνωσε από τη ζωή.
Ο Laing υποστηρίζει ότι η απαξίωση εννοιών όπως οι αξίες, η
ποιότητα, τα συναισθήματα, η συνείδηση, η ψυχή αλλά και το
πνεύμα, αποτελεί λάθος της επιστημονικής κοινότητας. Ο ίδιος
υποστηρίζει ότι το σημαντικότερο πράγμα που έκανε τον κόσμο
να αλλάξει μέσα στα τελευταία τετρακόσια χρόνια ήταν η μανία
των επιστημόνων να μετρούν τα πάντα (Laing, 1972).

Καθοριστικό, όμως, ρόλο στη διαμόρφωση του πλαισίου της
«Επιστημονικής Επανάστασης» έπαιξε ο R. Descartes. Η φιλοσοφι
κή του σκέψη έμελλε να αποτελέσει τη βάση όλων των επιστημών
από αυτόν και μετά. Ο Descartes πρόσφερε στην επιστημονική
σκέψη την άποψη της φύσης ως μιας τέλειας μηχανής. Στήριξε
το σύνολο της άποψής του για τη φύση σε έναν θεμελιώδη δια-
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χωρισμό ανάμεσα σε δύο ανεξάρτητες και χωριστές περιοχές,
την περιοχή του νου ή του «res cogitans» (του σκεπτόμενου
πράγματος) και την περιοχή της ύλης ή του «res extensa» (του ε-
κτεινόμενου πράγματος ή του πράγματος με διαστάσεις). Γι' αυ
τόν το υλικό σύμπαν ήταν αποκλειστικά και μόνο μία μηχανή. Η
ύλη δεν είχε ούτε ζωή, ούτε σκοπιμότητα, ούτε πνευματικότητα.
Η φύση λειτουργούσε σύμφωνα με τους μηχανικούς νόμους και
τα πάντα στο πλαίσιο του υλικού κόσμου μπορούσαν να ερμη

νευτούν σύμφωνα με τη διάταξη και την κίνηση των συστατικών
τμημάτων τους. Απά τον Descartes και ύστερα η μηχανιστική ει
κόνα της φύσης αποτέλεσε το κυρίαρχο υπόδειγμα για κάθε επι
στήμη. Καθοδήγησε όλες τις επιστημονικές παρατηρήσεις και υ
παγόρευσε τη διατύπωση όλων των θεωριών σχετικά με τα φυσι
κά φαινόμενα, μέχρι που η φυσική του 20ού αιώνα άλλαξε ριζικά
τα πράγματα. Το σύνολο των επεκτάσεων της μηχανιστικής επι
στήμης, κατά τους 17ο, 18ο και 19ο αιώνες, μαζί με την τεράστια
συμβολή της Φυσικής του Newton, δεν υπήρξαν τίποτα περισσό
τερο παρά η ανάπτυξη της μηχανιστικής αντίληψης του Descartes
(Capra, 1983* Randall, 1976).

Η μηχανιστική, όμως, αυτή αντίληψη του Descartes είναι εχ
θρική προς το περιβάλλον. Ο διαχωρισμός ανάμεσα στο πνεύμα
και την ύλη αποτέλεσε τη βάση για την αποπνευματοποίηση της
φύσης. Κατάργησε την άποψη ότι η φύση είναι ένας ζωντανός
οργανισμός που είχε παραγάγει ένα σύστημα αξιών τέτοιο που ε
πέβαλε μια φιλική προς το περιβάλλον συμπεριφορά. Η αντίληψη
αυτή αναγνώριζε τη Γη και το γενικότερο οικοσύστημα του πλα
νήτη μας σαν ένα ζωντανό οργανισμό και συνέβαλλε στην ανά
πτυξη μιας περιβαλλοντικής ηθικής που άγγιζε τα όρια της λα
τρείας και περιόριζε τις καταστροφικές προς το περιβάλλον τά
σεις του ανθρώπου. Οι ηθικοί αυτοί περιορισμοί εξαφανίστηκαν
μόλις καθιερώθηκε η μηχανιστική αντίληψη της «επιστημονικής ε
πανάστασης». Το θεωρητικό πλαίσιο του Descartes πρόσφερε την
«επιστημονική» ευλογία για την αλόγιστη διαχείριση και την εκμε
τάλλευση της φύσης (Μιμιγιάννης και Μπρούζος, 2002).

Τους ηθικούς αυτούς περιορισμούς, ακόμη και μετά την επι
κράτηση της «επιστημονικής επανάστασης», μπορούμε να τους
δούμε να είναι εν ισχύει σε κοινωνίες που ζούσαν και ακόμη επι
βιώνουν κάτω απά πρωτόγονες συνθήκες. Ένα παράδειγμα αυτού
υπήρξε η επιβίωση Ινδιάνικων φυλών στην αμερικανική ήπειρο μέ
χρι και το 19ο αιώνα (Clark, 1985· Ματθόπουλος, 2001), αλλά α
κόμη και οι αυτόχθονες φυλές που ακόμη και σήμερα επιβιώνουν
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κάτω από πρωτόγονες συνθήκες τόσο στην Αφρική όσο και στην
Αυστραλία και αλλού.

Στην καρτεσιανή λογική ενσωματώθηκε η άποψη του Bacon
σύμφωνα με την οποία στόχος της επιστήμης είναι η κατάκτηση
και ο έλεγχος της φύσης. Η επιστημονική γνώση έπρεπε να χρη
σιμοποιηθεί για να μας κάνει «κυρίαρχους και αφέντες της φύ
σης». Η άποψη του Bacon, γνωστή κι ως «πνεύμα Bacon», είναι
εχθρική προς το περιβάλλον, όπως και αυτή του Descartes. Στο
παρελθόν οι αρχαίοι είχαν τάξει σαν στόχο της επιστήμης την α
πόκτηση σοφίας, την κατανόηση της φυσικής τάξης και την προ
σπάθεια εναρμόνισης της ζωής με το φυσικό περιβάλλον. Καλ
λιεργούσαν την επιστήμη «για τη δόξα του Θεού» και «την ακο
λουθία της φυσικής τάξης». Από τον Bacon και μετά η επιστήμη
αντιπροσωπεύει τη γνώση που προσφέρεται για τον έλεγχο και
την κατάκτηση της φύσης. Η ορολογία, άλλωστε που χρησιμο
ποίησε ο ίδιος ο Bacon είναι ενδεικτική της στάσης του απέναντι
στο φυσικό περιβάλλον και στον τρόπο διαχείρισής του. Κατά την
άποψή του πρέπει «να συλλάβουμε τη φύση σαν τα αγρίμια»,
πρέπει «να την υποχρεώσουμε να μας υπηρετήσει», πρέπει να την
κάνουμε «σκλάβα μας». Σκοπός μας είναι να τη δέσουμε «χειρο
πόδαρα» και να την παραδώσουμε στον επιστήμονα για να «την
βασανίσει προκειμένου να αποκαλύψει τα μυστικά της (Merchant,
1980· Randall, 1976).

Τα τεράστια οικολογικά προβλήματα που αντιμετωπίζει ο σύγ
χρονος άνθρωπος με την απερίσκεπτη διαχείριση του περιβάλ
λοντος και των φυσικών πόρων, οφείλονται εν πολλοίς και στην
υιοθέτηση της λογικής του Bacon και του Descartes. Συνεπώς, οι
αρνητικές επιπτώσεις που προκύπτουν, ενδέχεται να καταλήξουν
σε μια οικολογική καταστροφή, η οποία για πρώτη ίσως φορά
στη μακραίωνη ιστορία του ανθρώπου καταστεί απειλητική για
τον ίδιο αλλά και για μέρος της βιοτικής συνιστώσας του περι
βάλλοντος (Μιμιγιάννης και Μπρούζος, 2002).

Ο Descartes που έβλεπε τη φύση σαν μια τέλεια μηχανή δεν
κατάφερε κατά τη διάρκεια της ζωής του να δώσει στη σκέψη
του το επεξηγηματικό εκείνο πλαίσιο μιας ολοκληρωμένης επι
στημονικής πρότασης. Περιορίστηκε στο να διατυπώσει ένα γενι
κόλογο θεωρητικό πλαίσιο για τα φυσικά φαινόμενα. Ο άνθρω
πος, όμως, που έδωσε στη σκέψη του Descartes επιστημονική
Οντότητα και ουσιαστικά ολοκλήρωσε την «επιστημονική επανά
σταση» ήταν ο Newton. Η φυσική του θεωρείται το επιστέγασμα
της επιστημονικής επανάστασης. Η μαθηματική του ευφυΐα ξεπέ-
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ρασε κατά πολύ τη σκέψη των συγχρόνων του. Ο Newton οργα
νώνοντας τη μεγάλη σύνθεση των σκέψεων του Ν. Copernicus,
του J. Kepler, του Bacon, του G. Galilei και του R. Descartes, α

νέπτυξε μια πλήρη μαθηματική διατύπωση της μηχανιστικής αντί
ληψης της φύσης. Προκειμένου να περιγράψει την κίνηση των
στερεών σωμάτων, επινόησε μια εντελώς καινούρια μέθοδο, που
σήμερα είναι γνωστή με το όνομα «διαφορικός λογισμός». Αυτή η
υπερβατική διανοητική διαδικασία χαρακτηρίστηκε από τον Ein

stein ως «το μεγαλύτερο ίσως άλμα σκέψης που θα μπορούσε να
κάνει από μόνος του ένας άνθρωπος» (Capra, 1975). Συνδυάζο
ντας τους εμπειρικούς νόμους της κίνησης των πλανητών του J.
Kepler και τους νόμους της πτώσης των σωμάτων του G. Galilei,
διατύπωσε τους γενικούς νόμους της κίνησης που αφορούν όλα
τα υλικό σώματα (αντικείμενα-πλανήτες) μέσα στο πλαίσιο του η
λιακού μας συστήματος. Η συμπαντική αυτή εφαρμογή των νό
μων του Newton σηματοδοτεί την πραγματική τους αξία. Χρησιμο
ποιώντας τη νέα μαθηματική του μέθοδο διατύπωσε με κάθε λε
πτομέρεια τους νόμους της κίνησης όλων των σωμάτων κάτω α
πό την επίδραση της βαρύτητας. Η μέθοδος του μπορούσε να ε
ξηγήσει μέχρι την τελευταία λεπτομέρεια την κίνηση των πλανη
τών, των δορυφόρων, της παλίρροιας και κάθε φυσικού φαινομένου
που είχε σχέση με τη βαρύτητα. Πολύ γρήγορα καθιερώθηκε ως
η ορθότερη κοσμοθέαση. Η εικόνα της φύσης σαν μιας τέλειας
μηχανής, που εισήγαγε ο Descartes, θεωρήθηκε πλέον ένα απο
δεδειγμένο γεγονός. Γιατί, αν το σύμπαν αποτελούσε πράγματι έ
να τεράστιο μηχανικό σύστημα, που λειτουργεί σύμφωνα με απα
ράβατους μαθηματικούς κανόνες, τότε το κλειδί για την κατανόη-
σή του ήταν η μηχανική του Newton. Έτσι, η φυσική του ανα
γνωρίστηκε σαν βάση για όλες τις επιστήμες. Σύμφωνα με αυτή,
όλα τα φυσικό φαινόμενα ανάγονται στην κίνηση των υλικών μο
ρίων, που οφείλεται στην αμοιβαία έλξη, δηλαδή στη δύναμη της
βαρύτητας. Το στοιχείο αυτό συνέβαλε στην καθιέρωση της καρ
τεσιανής άποψης για την αποπνευματοποίηση της φύσης. Ένα
στοιχείο του πνευματικού κενού που εν πολλοίς χαρακτηρίζει τον
τεχνολογικό μας πολιτισμό (Capra, 1975).

Σύγχρονη Φιλοσοφία, Οικονομία και Περιβάλλον

Η αναγνώριση και καθιέρωση της νευτώνειας φυσικής σαν βό-
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ση όλων των επιστημών, ώθησε τους λειτουργούς πολλών επι
στημονικών κλάδων να υιοθετήσουν το καρτεσιανό μοντέλο. Με
αυτή την παραδοχή θεώρησαν ότι κερδίζουν επιστημονικό κύρος
και σεβασμό από τα υπόλοιπα μέλη της επιστημονικής κοινότητας.
Στον αιώνα που μόλις έφυγε, αυτή η τάση προσμέτρησης της α
ξίας κάθε επιστήμης με βάση τις αρχές και τις θεωρίες της νευ-
τώνειας φυσικής, αποδείχθηκε ένα σοβαρό έλλειμμα. Το γεγονος
αυτό γίνεται π>^ον φανερό και στην επιστήμη της οικονομίας.

Η σημερινή όψη της οικονομικής επιστήμης χαρακτηρίζεται α
πό μια αποσπασματική και αναγωγική προσέγγιση. Οι οικονομολόγοι
δεν είναι σε θέση να δουν την οικονομία ως μια από τις πολλές
όψεις του κοινωνικού και οικολογικού πλέγματος, σαν μία συνθε
τική διαδικασία των ανθρώπων που απορρέει τόσο από τις μετα
ξύ τους αλληλεπιδράσεις όσο και από αυτές ως προς τους φυ
σικούς πόρους. Οι αλληλεπιδράσεις αυτές αποτελούν τη βάση ό
λων των οικονομικών δραστηριοτήτων. Οι οικονομολόγοι εκείνοι
που άσκησαν κριτική σε αυτά το οικονομικό μοντέλο και εκδήλω
σαν την επιθυμία να μελετήσουν τα οικονομικά φαινόμενα εκει
που εμφανίζονται, δηλαδή μέσα στην κοινωνία και το οικοσύστη
μα και που απέρριψαν την καθιερωμένη στενή οικονομική οπτική,
υποχρεώθηκαν να εγκαταλείψουν το χώρο της «οικονομικής επι
στήμης». Κατ' αυτόν τον τρόπο με την απουσία τους απαλλαξαν
την «αδελφότητα» των οικονομολόγων από την ενασχόληση με
προβλήματα που συντηρούν μια κριτική θεματολογία. Πα παρά
δειγμα, ο Μ. Weber ο κριτικός του καπιταλισμού του 19ου αιώνα,
δε θεωρείται ως οικονομολόγος αλλά ως ιστορικός της οικονο
μίας. Ο J. Κ. Galbraith και ο R. Heilbroner, δυο λαμπρές μορ€ρές
της οικονομολογίας, αναφέρονται συχνά ως κοινωνιολόγοι, ενώ ο
εξίσου σημαντικός συνάδελφός τους, Κ. Boulding, σημειώνεται ως
φιλόσοφος. Από την άλλη πλευρά ο Κ. Marx αρνήθηκε τον τίτλο
του οικονομολόγου, αυτοσυστήθηκε ως κοινωνικός κριτικός και
υποστήριξε ότι οι λεγόμενοι οικονομολόγοι θα πρέπει να θεωρού
νται ως απολογητές της υπάρχουσας καπιταλιστικής τάξης. Πράγ
ματι, ακόμη κι ο όρος «σοσιαλιστής» αφορούσε αρχικά όποιον δε
συμμεριζόταν την άποψη των οικονομολόγων για τον κόσμο (Ca-
pra, 1983· Henderson, 1978).

Η οικονομία, όμως, είναι ένα εναλλασσόμενο και εξελισσόμενο
σύστημα, εξαρτώμενο από τις κοινωνικές και οικολογικές μετα
βολές, του χώρου μέσα στον οποίο εξελίσσεται, που σκοπό έχει
να εξυπηρετήσει τις ανθρώπινες ανάγκες, έξω από τις οποίες δεν
έχει λόγο ύπαρξης (Passet, 2001). Η εξέλιξη ενός οικονομικού συ-
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στήματος συνδέεται άμεσα με την εξέλιξη της κοινωνικής ομάδας
και του συστήματος των αξιών της. Το σύστημα αξιών μιας κοι
νωνίας παίζει πολύ καθοριστικό ρόλο και στην οικονομική της
διάρθρωση. Κατά συνέπεια η μελέτη των αξιών μιας κοινωνίας έ
χει πρωταρχική σημασία για την κατανόηση του οικονομικού της
συστήματος. Είναι απαραίτητο, λοιπόν, να διερευνήσουμε το σύ
στημα αξιών που κυριαρχεί στο πλαίσιο της οικονομικής σκέψης
της παγκόσμιας κοινότητας.

Ως οικονομολογία ορίζεται η επιστήμη που ασχολείται με την
παραγωγή, διανομή και την κατανάλωση του πλούτου. Προσπαθεί
να καθορίσει τι έχει αξία μια δεδομένη στιγμή, μελετώντας τις
σχετικές αξίες ανταλλαγής των αγαθών και των υπηρεσιών. Κατά
συνέπεια η οικονομολογία εξαρτάται περισσότερο από κάθε άλλη
κοινωνική επιστήμη από την έννοια των αξιών. Οι θεωρίες της βα
σίζονται πάντα σε κάποιο συγκεκριμένο σύστημα αξιών και σε
κάποια συγκεκριμένη άποψη της ανθρώπινης φύσης (Capra, 1983-
Navarro, 1977· Schumacher, 1975).

Ο Schumacher (1975) απεικόνισε με έναν θαυμάσιο τρόπο την
εξάρτηση της οικονομολογίας από τις αξίες, πραγματοποιώντας
μια σύγκριση ανάμεσα σε δυο οικονομικά συστήματα που εμπε
ριέχουν εντελώς διαφορετικές αξίες και στόχους. Το ένα είναι το
σύγχρονο υλιστικό σύστημα, όπου το «βιοτικό επίπεδο» προσδιορί
ζεται από την καταμέτρηση της ετήσιας κατανάλωσης και που γι'
αυτό το λόγο τείνει να πετύχει τη μέγιστη κατανάλωση με το κα
λύτερο δυνατό πρότυπο παραγωγής. Το άλλο είναι ένα από τα

συστήματα της βουδιστικής οικονομίας, βασισμένο στην «καλή
διαβίωση» και στο «μέσο δρόμο», που αποβλέπει στη μέγιστη «κα
λή διαβίωση» των ανθρώπων με το καλύτερο δυνατό πρότυπο κα
τανάλωσης. Οι αξίες που εμφανίζονται στο σύγχρονο υλιστικό σύ
στημα είναι αυτές που μπορούν να εκτιμηθούν ποσοτικό από τα
καθορισμένα νομισματικό κέντρα. Η έμφαση αυτή στις ποσοτικές
νομισματικές αξίες παράγει την ψευδαίσθηση ότι η οικονομο
λογία είναι μια θετική επιστήμη. Παράλληλα, όμως, η ίδια έμφαση
περιορίζει απογοητευτικό την εμβέλεια των οικονομικών θεωριών,
εφόσον εξαιρεί τα ποιοτικό χαρακτηριστικό, που παίζουν κρίσιμο
ρόλο στην κατανόηση των οικολογικών διαστάσεων των οικονομι
κών δραστηριοτήτων. Για παράδειγμα, η ενέργεια μετριέται μόνο
σε κιλοβάτ, ανεξάρτητα από την προέλευσή της και το οικολογι
κό της κόστος. Δεν γίνεται καμιά διάκριση ανάμεσα στις ανανεώ
σιμες και μη ανανεώσιμες πρώτες ύλες από τις οποίες αντλούμε
την ενέργεια.
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Το αποτέλεσμα της αποσπασματικής προσέγγισης των σύγ
χρονων οικονομολόγων, της προτίμησης που δείχνουν στα αφη
ρημένα ποσοτικά μοντέλα και της τάσης τους να αγνοούν συστη
ματικά τη δομική εξέλιξη της οικονομίας, είναι το άνοιγμα της ψα
λίδας ανάμεσα στη θεωρητική και την οικονομική πραγματικότητα.

Η σύγχρονη οικονομολογία, χρησιμοποιώντας πρότυπα και
μεθοδεύσεις που αποσκοπούν στη χειραγώγηση των οικονομικών
μεγεθών, και μη μπορώντας να αντιμετωπίσει ενεργά τον πληθω
ρισμό και την ανεργία, την ενεργειακή κρίση και τον καταμερισμό
του πλούτου, περνάει μια βαθιά κρίση. Η κρίση αυτή απαιτεί την
αναθεώρηση όλων των βασικών αρχών της. Οι περισσότεροι οικο
νομολόγοι, ενώ αντιλαμβάνονται την έκταση της κρίσης, εξακο
λουθούν να πιστεύουν ότι τα προβλήματα μπορούν να λυθούν μέ
σα στο δεδομένο θεωρητικό πλαίσιο που συνθέτει το σύγχρονο
τεχνολογικό πολιτισμό. Η σημερινή οικονομική κρίση δεν θα ξεπε
ραστεί παρά μόνο όταν οι οικονομολόγοι αποφασίσουν να υιοθε
τήσουν μια ολιστική και οικολογική άποψη αναγνωρίζοντας ότι αυ
τή η προσέγγιση δε θα είναι λιγότερο επιστημονική από τη σύγ
χρονη οικονομική προσέγγιση (Myrdal, 1973).

Σε αντίθεση με την καρτεσιανή «μηχανιστική» αντίληψη του κό
σμου, που είναι πνευματικά νεκρή, περιβαλλοντικά και οικολογικά
αναίσθητη, μια νέα άποψη διαμορφώνεται σε επίπεδο φιλοσοφι
κών αναζητήσεων. Η άποψη αστή επιβεβαιώνεται και από τις εξε
λίξεις στο χώρο των επιστημών, όπως για παράδειγμα, της Φυσι
κής, με τη θεωρία των quantum, έτσι όπως αυτή καθορίστηκε α
πό τον Einstein και τον S. Hawking και μπορεί να χαρακτηρισθεί
οργανική, ολιστική και υπερβατική.

Για τη νέα θεώρηση το Σύμπαν δε θεωρείται πλέον ως μια τε
ράστια μηχανή, που τη συνθέτει ένα πλήθος ξεχωριστών αντικει
μένων, αλλά ένα αδιαίρετο, δυναμικό και οργανικό σύνολο συστη
μάτων, που τα τμήματά του αλληλοσυσχετίζονται ουσιαστικά και
που μπορούν να εννοηθούν μόνο σαν πρότυπα της εξελικτικής
διαδικασίας. Η νέα άποψη αναγνωρίζει το Σύμπαν ως ένα ζωντα
νό και πνευματικό περιβάλλον μέσα στο οποίο ο άνθρωπος ζει, κι
νείται, το επηρεάζει και επηρεάζεται από αυτό, ως κύτταρο του
ζωντανού αυτού οργανισμού (Μιμιγιάννης και Μπρούζος, 2002). Σε
ένα βαθύτερο επίπεδο η διερεύνηση της οικονομικής κρίσης θα
πρέπει να αναζητηθεί στη σχέση της με το τρέχον σύστημα α
ξιών. Η εμφάνιση της οικονομολογίας ως ιδιαίτερου κλάδου, ξέ
χωρου από τη φιλοσοφία και την πολιτική, συνέπεσε με την εμ
φάνιση του αισθητού πολιτισμού της Δυτικής Ευρώπης. Με άλλα



Οικοφιλοσοφία: Μια ηθική διαχείριση του περιβάλλοντος

λόγια, η οικονομολογία, εξαιτίας της βασικής της προσήλωσης
στον υλικό πλούτο, αντιπροσωπεύει σήμερα την πεμπτουσία της
έκφρασης των αισθητών αξιών. Μέσα σε ένα σύστημα αξιών, που
αναπτύχθηκε κατά τη διάρκεια του 17ου και 18ου αιώνα οι δρα
στηριότητες που έχουν ιδιαίτερη αξία είναι εκείνες που στοχεύουν
στην απόκτηση και κατοχή υλικών αγαθών (Capra, 1983). Το σύ
στημα αυτό, ακόμη και σήμερα, συντηρείται έντεχνα από ορισμέ
να κέντρα ελέγχου καθόσον επιφέρει σημαντικά οικονομικά οφέλη
σε ορισμένες ομάδες ατόμων που είτε εμπλέκονται άμεσα στα κέ
ντρα αυτά είτε δραστηριοποιούνται περιφερειακά αυτών.

Η σύγχρονη οικονομολογία είναι ένα συνοθύλευμα αρχών, ιδε
ών και μοντέλων, που προέρχονται από τις διάφορες περιόδους
της οικονομικής ιστορίας ξεκινώντας από τον sir W. Peaty και τον
J. Locke του 17ου αιώνα, τους φυσιοκράτες του F. Quesnay και
τον Α. Smith του 18ου αιώνα, τον D. Ricardo, τους ουτοπιστές,
τον J. 8. Mill και τον Κ. Marx του 19ου αιώνα και κλείνοντας στον

20ο αιώνα με τη θεωρία του J. Μ. Keynes και τη θεωρία της «οι
κονομίας της προσφοράς» της «μετα-κεϋνσιανής» σχολής. Θεμε
λιωτές της σύγχρονης οικονομολογίας είναι ο W. Peaty, ο J. Lo
cke και ο Α. Smith. Οι δύο πρώτοι, μάλιστα υπήρξαν προσωπικοί
φίλοι του Newton από τον οποίο δέχτηκαν μεγάλη επιρροή. Το
έργο Πολιτική Αριθμητική του W. Peaty (Routh, 1975), φανερώνει
ότι δέχτηκε μεγάλη επιρροή από τον Newton καθώς επίσης και α
πό τον R. Descartes. Τόσο σε αυτό όσο και σε άλλα έργα του ο
W. Peaty προβάλλει μια δέσμη ιδεών, που αποτέλεσαν απαραίτη
τα συστατικά για τις θεωρίες του Α. Smith, του D. Ricardo και
του κ. Marx. Στη θεμελίωση της σύγχρονης οικονομολογίας, πα
ράλληλα με τον W. Peaty, συνέβαλε αποφασιστικά και ο J. Locke.
Υπήρξε εξαίρετος φιλόσοφος του Διαφωτισμού και οι ιδέες του
γύρω από τα οικονομικά φαινόμενα ήταν έντονα επηρεασμένες α
πό τον Descartes και τον Newton και αποτέλεσαν τον πυρήνα της
οικονομικής σκέψης του 18ου αιώνα. Οι δύο κύριες σχολές της
οικονομικής σκέψης είναι η μαρξιστική και η «ανάμικτη». Η τελευ
ταία αποτελεί μια σύγχρονη παραλλαγή της νεοκλασικής οικονομο-
λογίας, αλλά χρησιμοποιεί περιπλοκότερα μαθηματικά σχήματα ε
ξακολουθώντας να στηρίζεται στις κλασικές έννοιες (Capra, 1983·
Souie, 1952).

To βασικότερο χαρακτηριστικό της σύγχρονης οικονομολογίας,
είτε "της καπιταλιστικής είτε της κομμουνιστικής είναι η έμμονη ι
δέα της ανάπτυξης. Κύριος στόχος όλων των οικονομολόγων και
όλων των πολιτικών υπήρξε η διαρκής οικονομική και τεχνολογική
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ανάπτυξη, παρόλο που σήμερα γίνεται όλο και περισσότερο αντι
ληπτό πως η απεριόριστη ανάπτυξη μέσα σε ένα περιορισμένο
και παγκοσμιοποιημένο περιβάλλον οδηγεί μοιραία στην κατα
στροφή. Η πίστη στην αναγκαιότητα της αέναης ανάπτυξης είναι
συνέπεια της υπερβολικής έμφασης που δόθηκε στις αξίες της ε
πέκτασης και του ανταγωνισμού και συνδέεται στενά με τις νευ-
τώνειες έννοιες του απόλυτου και απεριόριστου χώρου και χρό
νου. Η προσέγγιση αυτή των οικονομικών επιχειρήσεων αποτελεί
μέρος της κληρονομιάς που άφησε ο ατομικισμός του J. Locke, ο
οποίος αδυνατεί να ανταποκριθεί στις ανάγκες του υπερβολικά
πολύπλοκου πλέγματος των οικολογικών σχέσεων που χαρακτηρί
ζει τις ώριμες βιομηχανικές οικονομίες. Η παγκόσμια τάση για α
νάπτυξη έχει καταλήξει σε μια εντυπωσιακή ομοιότητα ανάμεσα
στην καπιταλιστική και την κομμουνιστική οικονομία.

Η σύγχρονη οικονομική σκέψη προσανατολίζεται στην έννοια
της αδιάκριτης ανάπτυξης. Μιας ανάπτυξης που στοχεύει στον
συνεχή πλουτισμό χωρίς κανένας να ασχολείται με τα αποτελέ
σματα αυτού του είδους της ανάπτυξης. Μιας ανάπτυξης που δεν
ασχολείται με τις συνέπειες για τις μελλοντικές γενιές (Capra,
1983). Στις περισσότερες βιομηχανικές κοινωνίες παρατηρούμε
τρεις στενά αλληλοσυσχετιζόμενες διαστάσεις της ανάπτυξης: τη
θεσμική, την οικονομική και την τεχνολογική.

Η θεσμική ανάπτυξη είναι άμεσα εξαρτώμενη από την οικονομι
κή που και αυτή με τη σειρά της εξαρτάται από την τεχνολογική.
Η εδραίωση και η εξέλιξη των θεσμικών κέντρων ώστε να είναι σε
θέση να ελέγχουν κάθε κοινωνική δραστηριότητα και δομή απαι
τεί συνεχή οικονομική ανάπτυξη. Αυτή με τη σειρά της προϋποθέ
τει ότι η τεχνολογική ανάπΐυξη ΘΟ της προσφέρει όλα εκείνα τα
μοσά ώστε VQ μην εμφανιότεί αναΟχεΤΙΚή δραστηριότητα. Λυτό με
■ίη σειρά του έχΕί ως συνέπεια τη συνεχή και άνευ ενδοιασμών
εκμετάλλευση των φυσικών πλουτοπαραγωγικών στοιχείων που
παρέχονται από ΤΟ περιβάλλον. Κάθε πλουτοπαραγωγική πηγή ε
δράζεται αποκλειίττίκά και μόνο στους φυσικούς πόρους. Δεν εί
ναι δυνατή η τεχνολογική και οικονομική ανάπτυξη χωρίς ενεργει
ακή δαπάνη. Η ενέργεια που απάιτείταΐ για την οικονομική ανά
πτυξη κυρίως από μη ανανεώσιμες ενεργειακές πη
γές. Παρ όλη την τεχνολογική ανάπτυξη του 20ού αιώνα δεν έχει
γίνει δυνατή η αξιοποίηση σε ικανοποιητικό βαθμό των ανανεώσι
μων ενεργειακών πόρων με αποτέλεσμα την κατασπατάληση των
μη ανανεώσιμων τοιούτων.

Ως εκ τούτου η χειρότερπ συνέπειά και των τριών αυτών δια-
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στάσεων της ανάπτυξης είναι η αφαίμαξη των φυσικών πόρων
του πλανήτη και η καταστροφή του φυσικού περιβάλλοντος (Hen
derson, 1978).

Για να επιβραδύνουμε το ρυθμό αφαίμαξης των μη ανανεώσι
μων φυσικών πόρων δεν αρκεί μόνο να εγκαταλείψουμε την ιδέα
της αχαλίνωτης οικονομικής ανάπτυξης. Πρέπει παράλληλα να α
ναθεωρήσουμε τη στάση μας απέναντι στην κατανάλωση. Υπάρχει
αρκετός πλούτος που μπορεί να εξασφαλίσει ένα αξιοπρεπές
βιοτικό επίπεδο στο σύνολο του πληθυσμού της Γης. Το πρόβλη
μα, όμως, είναι ότι ο πλούτος αστός διανέμεται άνισα κι ένα με
γάλο τμήμα του κατασπαταλιέται παράλογα στο όνομα μιας ευ-
δαιμονικής τάσης (Commoner, 1980' Henderson, 1978).

Σαν παραδείγματα θα μπορούσαμε να αναφέρουμε α) το γεγο
νός ότι το 5% του παγκόσμιου πληθυσμού καταναλώνει το 1/3
των φυσικών πόρων της Γης και β) τη διαδικασία απόσυρσης από
την αγορά και καταστροφής τεραστίων ποσοτήτων τροφίμων (π.χ.
φυτικά προϊόντα της Ν. Ευρώπης ή κτηνοτροφικά προϊόντα της
Β. Ευρώπης) με μοναδικό στόχο να μη διαταραχθούν κάποιοι
οικονομικοί δείκτες, τη στιγμή που η πείνα αποδεκατίζει τον πλη
θυσμό των χωρών του Τρίτου Κόσμου.

Σε αντιδιαστολή με τα όσα αναφέρθηκαν προηγουμένως θα
πρέπει να παραθέσουμε την έννοια της αειφόρου ανάπτυξης.
Μιας ανάπτυξης με ποιοτικά χαρακτηριστικά έτσι ώστε να ικανο
ποιούνται οι απαιτήσεις μας για αγαθά χωρίς να υπονομεύεται η

κάλυψη των αναγκών των επερχόμενων γενεών και η ποιότητα
του περιβάλλοντος. Αυτό προϋποθέτει τη συνετή χρήση των φυ
σικών πόρων του πλανήτη, μια οικονομία ευημερίας των πολιτών
και όχι των αριθμών και μια ισόρροπη κοινωνική ανάπτυξη (6ο
Πρόγραμμα Δράσης για το Περιβάλλον της Ευρωπαϊκής Ένω-
σης).

Αξίζει να σημειωθεί ΟΤΙ, πορ" όλο ότι θεωρητικά η Εννοια της
αειφόρου ανάπτυξης είναι σχετικά πρόσφατη, στο παρελθόν κοι
νωνίες οι οποίες ζούσαν κάτω από πρωτόγονες συνθήκες είχαν
βαθιά ριζωμένη στη συνείδησή τους την έννοια της ανάπτυξης
αυτής. Χαρακτηριστικά είναι τα στοιχεία που μας αναφέρει ο
Clark (1985) σχετικά με τον Chief Seattle, αρχηγό των ινδιάνικων
φυλών των Duwamish και Suquamish, -Αυτόν ταν κόσμο δεν τον
κληρονομήσαρε από τους προγόνους μας. αλλά τον έχουμε δα-'
νειστεί από τα παιδιά μας». Από αυτό βλέπουμε ότι στη συνείδη
σή των μελών των πρωτόγονων εκείνων κοινωνιών ήταν βαθιά ρι
ζωμένη όχι μόνο η μέριμνα για τις βιοτικές ανάγκες των μελών
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της κοινότητάς τους, αλλά και για τα μέλη των επερχόμενων γε
νεών.

Στο πλαίσιο του πολιτισμού μας η οικονομική ανάπτυξη συνδέ
εται άμεσα και αναπόσπαστα με την τεχνολογική. Μαγεμένες από
τα θαύματα της σύγχρονης τεχνολογίας οι ανθρώπινες κοινωνίες
θεώρησαν ότι σε κάθε πρόβλημα ανταποκρίνεται και μία τεχνο
λογική λύση. Με την εκδήλωση ενός προβλήματος σαν πρώτη α
ντίδραση υπήρξε η αναζήτηση μιας τεχνολογικής εφαρμογής για
την αντιμετώπισή του. Παράδειγμα αποτελεί η προσπάθεια κατά
τις περασμένες δεκαετίες της αντιμετώπισης της ενεργειακής κρί
σης μέσα από την εγκατάσταση πυρηνικών αντιδραστήρων παρα
γωγής ηλεκτρικής ενέργειας, χωρίς να λαμβάνονται υπόψη οι υ
περβολικό αρνητικές συνέπειες των αποβλήτων τους.

Οι περισσότεροι άνθρωποι τείνουν να πιοτεύουν ότι η τεχνο
λογία προσδιορίζει τη φύση του συστήματος αξιών, ενώ στην
πραγματικότητα συμβαίνει το αντίθετο. Το σύστημα αξιών είναι ε
κείνο που καθορίζει τη φύση της τεχνολογίας και βρήκε την πραγ-
μότωσή του στη σκληρή τεχνολογία (Rothschild, 1980). Όμως, η
τεχνολογία αυτή είναι αντι-οικολογική γιατί είναι αποσπασματική,
στοχεύει στη χειραγώγηση και όχι στη συνεργασία και δρα
αποσυνθετικό και ανατρεπτικό ενάντια στις οικολογικές διεργα
σίες που για δισεκατομμύρια χρόνια τώρα συντηρούν το φυσικό
περιβάλλον. Η μόλυνση και ρύπανση του εδάφους και των υδά
των, η ατμοσφαιρική ρύπανση και τα επικίνδυνα τοξικό, χημικό
και ραδιενεργό κατάλοιπα, είναι αποτελέσματα της σκληρής τε
χνολογίας και αντιπροσωπεύουν μόνο το άμεσο και φανερό απο
τέλεσμα των επιδράσεων της τεχνολογίας στο φυσικό περιβάλλον
και γενικότερα στο παγκόσμιο οικοσύστημα. Πρόσφατα αναγνωρί
στηκε η ύπαρξη και άλλων λιγότερο φανερών επιδράσεων. Σε γε
νικές γραμμές αναγνωρίζεται ότι η σύγχρονη τεχνολογία προκαλεί
διαταραχές ή ακόμα και καταστροφές στο οικοσύστημα (Capra,
1983).

Αυτή, όμως, η σκληρή τεχνολογία έχει και από μία άλλη οπτι
κή γωνία αρνητικές ως προς το περιβάλλον επιπτώσεις, επειδή
απορροφά ασύλληπτες ποσότητες ενέργειας. Η ενέργεια αυτή
προέρχεται κατά κανόνα από μη ανανεώσιμες πηγές, όπως τα
ορυκτό καύσιμα. Λυτή η μέθοδος παραγωγής ενέργειας προκάλε
σε και προκαλεί ανυπολόγιστες οικολογικές διαταραχές. Η αχαλί
νωτη χρήση του πετρελαίου οδήγησε στην ανάπτυξη των γιγαντι
αίων πετρελαιοφόρων, που με τα συχνό τους ατυχήματα μολύνουν
το θαλάσσιο οικοσύστημα με εκατομμύρια τόνους επικίνδυνων ου-
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σιών. Τελευταία τραγική περίπτωση αυτή του πετρελαιοφόρου Pre

stige. Η καύση, επίσης, του πετρελαίου και των παραγώγων του
(π.χ. βενζίνη) επιβαρύνει την ατμόσφαιρα με μεγάλες ποσότητες
ρύπων, τόσο σε μορφή μικροσωματίων (nanoparticies) που είναι
άκρως επικίνδυνα για την υγεία των ζωικών οργανισμών, όσο και
σε αέριο μορφή που συμβάλλουν στην αλλοίωση της σύστασης
της ατμόσφαιρας (βλέπε τρύπα όζοντος).

Η παραγωγή ηλεκτρικής ενέργειας από κάρβουνο είναι ακόμα
πιο επικίνδυνη και ρυπογόνος από εκείνη του πετρελαίου. Η εξό
ρυξη του άνθρακα προκαλεί τεράστιες επιφανειακές, περιβαλλοντι
κές διαταραχές και η καύση του μολύνει την ατμόσφαιρα με επι
κίνδυνα αέρια στοιχεία. Τα εργοστάσια που χρησιμοποιούν ως ε
νεργειακή πηγή τον άνθρακα, παράγουν ασύλλητττες ποσότητες
καπνού, στάχτης και αερίων, όπως είναι τα οξείδια του θείου και
του αζώτου, τα οποία προκαλούν την πιο ύπουλη και εντελώς α
όρατη μορφή ατμοσφαιρικής ρύπανσης, τη λεγόμενη όξινη βρο-
Χή·

Οι περιβαλλοντικές αυτές επιπτώσεις σε συνδυασμό με επιστη
μονικές μελέτες (Hubbert, 1974), που απέδειξαν με μαθηματική α
κρίβεια την εξάντληση των ορυκτών μη ανανεώσιμων πόρων, οδή
γησαν την επιστημονική κοινότητα στην αναζήτηση άλλων μορ
φών ενέργειας. Μία από αυτές ήταν και η πυρηνική ενέργεια. Η
υιοθέτηση, όμως, της ενέργειας αυτής ξεπερνά κατά πολύ τις οι
κολογικές συνέπειες των συμβατικών τρόπων παραγωγής ενέργει
ας από τους ορυκτούς πόρους. Η πυρηνική ενέργεια δεν απειλεί
μόνο να δηλητηριάσει ανεπανόρθωτα το φυσικό περιβάλλον για
τις επόμενες χιλιετίες, αλλά ακόμα να εξαφανίσει το παγκόσμιο
οικοσύστημα. Αντιπροσωπεύει την πιο ακραία περίπτωση μιας α
χαλίνωτης τεχνολογίας. Μιλώντας για πυρηνική ενέργεια αναφε
ρόμαστε σε αυτή τόσο στο πλαίσιο της πολεμικής βιομηχανίας
όσο και σε αυτά των θεωρητικά «ειρηνικών» εφαρμογών της. Και
οι δυο αντιπροσωπεύουν σήμερα τη μεγαλύτερη απειλή για το
παγκόσμιο οικοσύστημα. Το ενδεχόμενο μιας παγκόσμιας οικολο
γικής καταστροφής από χρήση πυρηνικών όπλων ή το ενδεχό
μενο ενός -μεγάλης έκτασης- ατυχήματος σε πυρηνικό εργοστά
σιο παραγωγής ηλεκτρικής ενέργειας αντιπροσωπεύει τη μεγαλύ
τερη περιβα^οντική απειλή από μέρους της.

Η ενδεχόμενη υποβάθμιση του οικοσυστήματος σαν αποτέλε
σμα του υπερκαταναλωτισμού και της σκληρής τεχνολογίας απει
λεί άμεσα την επιβίωση και διαιώνιση ορισμένων οργανισμών.

Διάφορα βιομηχανικά ατυχήματα, που έχουν συμβεί κατά τα
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τελευταία 50 χρόνια σε διάφορες περιοχές του πλανήτη μας έχουν
απειλήσει με διάφορους τρόπους την εξέλιξη των οικοσυστημά
των στις περιοχές που έλαβαν χώρα. Αξίζει να αναφερθεί ότι η
λεγόμενη ειρηνική χρήση της πυρηνικής ενέργειας, που παρου
σιάστηκε από τους ενδιαφερόμενους φορείς ως φθηνή, καθαρή
και ασφαλής, μέσω διαφόρων ατυχημάτων απείλησε αλλά και
προκάλεσε το θάνατο εκατοντάδων ανυποψίαστων ατόμων. Οι κίν
δυνοι από τη ραδιενέργεια επηρεάζουν το φυσικό περιβάλλον όχι
απλώς τοπικά αλλά σε ευρύτερες περιοχές και σε ένα μεγάλο
φάσμα του χρόνου. Κατά κύριο λόγο οι επιστήμονες και σε λιγό
τερο βαθμό οι τεχνικοί, παρόλο που αντιλαμβάνονται τις άμεσες
και έμμεσες συνέπειες της ραδιενέργειας, υποκύπτοντας σε ατο
μικά και κυβερνητικά συμφέροντα παραβλέπουν τις αλυσιδωτές
αρνητικές συνέπειές της στα συστατικά μέρη των οικοσυστημά
των (Henderson, 1978- Roszak, 1969* Schumacher, 1975). Έχο
ντας γαλουχηθεί μέσα στη λογική της καρτεσιανής αντίληψης του
Σύμπαντος και αρνούμενοι να αποδε)(Γθύν την ολιστική διάστασή
του σκοπίμως πολλές φορές αποσιωπούν τις αρνητικές συνέπειές
της.

Όσοι ζήσαμε τα ατυχήματα του Three Miles Island και του
Chernobyl, έχουμε κάθε λόγο να παραβλέπουμε τις διαβεβαιώσεις
«των ειδικών» για ασφαλή παραγωγή ενέργειας και να ανησυχού
με βαθύτατα για την παρουσία ραδιενεργών υπολειμμάτων στις
τροφές που τρώμε και στο νερό που πίνουμε ακόμα και σήμερα
και ποιος ξέρει για πόσο ακόμη χρονικό διάστημα. Μια μεγάλη
σειρά σχετικών ατυχημάτων έχουν αποσιωπηθεί σκόπιμα όχι τόσο
για να μη σπείρουν έναν γενικευμένο πανικό, αλλά χάριν των
οικονομικών συνεπειών που θα εκδηλώνονταν με τη δημοσιοποίη-
σή τους.

Μια άλλη όψη της αδιάκριτης ανάπτυξης είναι η ανάπτυξη των
συγκροτημάτων που δραστηριοποιούνται οικονομικά. Σήμερα τα
συγκροτήματα αυτά έχουν πάρει τη μορφή πολυεθνικών εταιρειών
και έχουν αναδειχθεί σε πανίσχυρους ρυθμιστές της παγκόσμιας
κατάστασης. Στις περισσότερες χώρες και ιδιαίτερα στις Η ΠΑ, η
δύναμη των εταιρειών αυτών υπονομεύει κάθε εκδήλωση της δη
μόσιας ζωής. Πολύ πρόσφατα ζήσαμε ως ανθρωπότητα τον καθο
ριστικό ρόλο που έπαιξαν τέτοιες πολυεθνικές εταιρείες στον πό
λεμο του Ιράκ. Επίσης, είναι γνωστός τώρα πια ο ρόλος των πο
λυεθνικών εταιρειών στη συγκρότηση του κυβερνητικού και του
γενικότερου κρατικού μηχανισμού πολλών κρατών. Η αποψίλωση
χλιάδων στρεμμάτων παρθένων δασών της περιοχής του Αμαζο-
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νίου με σκοπό τόσο την αξιοποίηση της ξυλείας όσο και τη δη
μιουργία καλλιεργήσιμων εδαφών για τις ανάγκες διαφόρων
πολυεθνικών εταιρειών επιφέρει σημαντική αλλοίωση του οικοσυ
στήματος της περιοχής αλλά και του γενικότερου οικοσυστή
ματος του πλανήτη μας.

Εκεί όμως που ουσιαστικά η δράση των πολυεθνικών εταιρει
ών είναι πραγματικά καταστροφική είναι στις χώρες του Τρίτου
Κόσμου. Στις χώρες αυτές, όπου οι νομικοί περιορισμοί είναι ανύ
παρκτοι ή πρακτικά ανεφάρμοστοι οι πολυεθνικές εταιρείες λη
στεύουν κυριολεκτικά όλους τους φυσικούς πόρους των χωρών
αυτών προκαλώντας τεράστιες περιβαλλοντικές καταστροφές. Ο
Capra (1983) αναφέρει ότι οι αναρίθμητες φρικιαστικές μαρτυρίες
που ήρθαν πρόσφατα στο φως της δημοσιότητας σε σχέση με τη
συμπεριφορά των πολυεθνικών εταιρειών στις χώρες του τρίτου
κόσμου αποδεικνύουν απερίφραστα όχι μόνο την περιφρόνησή
τους για κάθε έννοια σεβασμού προς τον άνθρωπο, τη φύση και
τη ζωή, αλλά και το γεγονός πως σήμερα η δράση τους αποτελεί
την πιο διαδεδομένη και τη λιγότερο καταδιωκόμενη μορφή ε
γκλήματος στον κόσμο.

Οικοφιλοσοφία

Στην προηγούμενη ενότητα προσπαθήσαμε να αναδείξουμε τη
σχέση που υπάρχει ανάμεσα στο σύγχρονο πολιτισμό και την πο
λύμορφη κρίση που κυριαρχεί στην παγκόσμια κοινότητα, μέρος
της οποίας είναι και η οικολογική κρίση. Για να κατανοήσουμε το
βάθος και το πλάτος αυτής της κρίσης πρέπει να υιοθετήσουμε
μια εξαιρετικά πλατιά οπτική γωνία και να αντικρίσουμε την κατά
σταση από το φάσμα της ανθρώπινης πολιτιστικής εξέλιξης. Πρέ
πει να απαλλάξουμε την οπτική μας από τα αδιέξοδα που ανέδει
ξε ο 20ός αιώνας και να προσεγγίσουμε την εξελικτική πορεία
της ανθρωπότητας που περιλαμβάνει χιλιάδες χρόνια ιστορίας.
Πρέπει να ξεχάσουμε την έννοια των στατικών κοινωνικών δομών
και να αντικρίσουμε τα δυναμικά πρότυπα της αέναης μεταβολής.
Κι από αυτή τη νέα, όσο το δυνατόν πιο πλατιά, οπτική θα δούμε
τη σημερινή κρίση σαν ένα σημάδι πολιτιστικής μεταμόρφωσης.

Διάφοροι κοινωνιολόγοι έχουν επισημάνει ότι είμαστε πλέον
κοντά σε μια ιστορική πολιτιστική μεταβολή (Harman, 1977). Κατά
τον Toynbee (1972), η γέννηση ενός πολιτισμού συνίσταται στη

23



Δ. Μστθόπουλος, Α. Μιμιγιάννης

μετάθεση από τη στατική κατάσταση στη δυναμική δραστηριο
ποίηση. Η μετάθεση αυτή μπορεί να συμβεί αυθόρμητα, κάτω α
πό την επίδραση ενός πολιτισμού που ήδη υπάρχει, ή χάρη στην
αποσύνθεση ενός ή περισσότερων πολιτισμών μιας παλιότερης
γενιάς. Βλέπει το βασικό πρότυπο της γέννησης των πολιτισμών
σαν ένα μηχανισμό αλληλεπίδρασης, που τον ονομάζει «πρόκληση
και ανταπόκριση». Μια πρόκληση από το φυσικό ή το κοινωνικό
περιβάλλον προκαλεί μια δημιουργική ανταπόκριση σε μια κοινω
νική ομάδα που την ωθεί να προχωρήσει στην εξελικτική διαδικα
σία του πολιτιστικού γίγνεσθαι. Η κατάσταση, έτσι όπως περιγρά
φεται από τον ίδιο, μοιάζει να ανταποκρίνεται θαυμάσια στη ση
μερινή πραγματικότητα. Μελετώντας τη φύση των σύγχρονων
προκλήσεων -όχι στο επίπεδο των διαφόρων συμπτωμάτων της
κρίσης, αλλά στο υπόβαθρο των αλλαγών που παρατηρούνται
στο φυσικό και κοινωνικό μας περιβάλλον- μπορούμε να αναγνω
ρίσουμε τη συρροή αρκετών μεταθέσεων.

Ανάμεσα στις μεταθέσεις αυτές υπάρχουν δύο που συγκλο
νίζουν τα θεμέλια της ζωής μας. Η μία, που ανάγεται στο φυσικό
περιβάλλον, είναι η παρακμή της εποχής των ορυκτών καυσίμων.
Τα ορυκτά καύσιμα αποτέλεσαν τη βασική πηγή ενέργειας για τη
^^ύγχρονη βιομηχανική εποχή και η επικείμενη εξάντλησή τους θα
σημάνει αναγκαστικά και το τέλος αυτής της εποχής. Ηδη ζούμε
τη μετάθεση από την εποχή των ορυκτών καυσίμων στην εποχή
άλλων ήπιων και ανανεώσιμων μορφών ενέργειας, που αντι
προσωπεύεται από το νέο δόγμα της αειφόρου ανάπτυξης. Η με
τάθεση αυτή θα επιφέρει ριζικές αλλαγές στο οικονομικό, πολιτι
κό και πολιτιστικό μας σύστημα. Η δεύτερη μετάθεση αφορά αυ
τό που ονομάζουμε τρόπο σκέψης. Αναγνωρίζεται πια ότι ο
τρόπος σκέψης, το σύστημα αξιών και η γενικότερη αντίληψή μας
για την πραγματικότητα, που στηρίζεται στη γνώση της «επιστη
μονικής επανάστασης», δεν μπορούν πλέον να ερμηνεύσουν ικα
νοποιητικά τις αναζητήσεις μας. Το σύστημα αυτό, που χαρακτη
ρίζεται ως δυτικός πολιτισμός, αναδεικνύει την επιστημονική μέ
θοδο ως τη μόνη αξιόλογη προσέγγιση της γνώσης, την άποψη
του κόσμου σαν ένα μηχανικό σύστημα που το συνθέτουν στοι
χειώδεις δομικές υλικές μονάδες, την άποψη της ζωής σαν μια
διαρκή ανταγωνιστική κοινωνική πάλη για την επιβίωση και πίστη
σε μια απεριόριστη υλική πρόοδο, που μπορεί να επιτευχθεί χάρη
στην τεχνολογική και λογιστική οικονομική ανάπτυξη.

Κατά τη διάρκεια των τελευταίων δεκαετιών παρατηρείται η α
δυναμία όλων αυτών των αξιών και ιδεών να ερμηνεύσουν ικανο-
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ποιητικά τις αναζητήσεις μας και αναδεικνύεται η ανάγκη μιας ρι
ζικής αναθεώρησης. Από την ευρύτερη οπτική της πολιτιστικής ε
ξέλιξης η αλλαγή αυτή αποτελεί τμήμα μιας πλατύτερης ομαλής
εξελικτικής διαδικασίας όσον αφορά τη διακύμανση των συστημά
των αξιών που παρατηρείται σε όλους τους πολιτισμούς κι έχει
κοινωνιολογικές προεκτάσεις. Αυτές οι διακυμάνσεις στις αλλαγές
των αξιών καταγράφηκαν από τον Sorokin (1937) στα μέσα του
20ού αιώνα. Ο Sorokin διέγραψε ένα τεράστιο σχήμα για τη σύν

θεση της δυτικής ιστορίας και το βάσισε πάνω σε μια κυκλική εμ
φάνιση και εξαφάνιση τριών θεμελιωδών συστημάτων αξιών, που
κρύβονται πίσω από όλες τις εκδηλώσεις ενός πολιτισμού. Ονο
μάζει αυτά τα τρία συστήματα αξιών, αισθητό, ιδεατό, και ιδεαλι
στικό. Η ύλη αντιπροσωπεύει την απώτερη πραγματικότητα, ενώ
τα πνευματικά φαινόμενα δεν αποτελούν τίποτα περισσότερο από
εκδηλώσεις της ύλης, κατά το αισθητό σύστημα αξιών. Υπογραμ
μίζεται πως όλες οι ηθικές αξίες είναι σχετικές και πως η μόνη
πηγή γνώσης και αλήθειας είναι η αντίληψη δια μέσου των αι
σθήσεων. Η αληθινή πραγματικότητα κρύβεται πίσω από τον υλι
κό κόσμο, στον πνευματικό χώρο και η γνώση μπορεί να αποκτη
θεί μόνο με την εσωτερική εμπειρία σύμφωνα με το ιδεατό σύ
στημα αξιών. Ο Sorokin, επίσης, υποστηρίζει ότι οι κυκλικοί ρυθ
μοί της αλληλεπίδρασης ανάμεσα στις αισθητές και ιδεατές εκ
φράσεις του ανθρώπινου πολιτισμού παράγουν επίσης και μια εν
διάμεση κατάσταση —το ιδεαλιστικό σύστημα— που αντιπροσωπεύει
την αρμονική ανάμιξη.

Αυτά τα τρία βασικά πρότυπα της ανθρώπινης πολιτιστικής έκ
φρασης έχουν παράγει στο πλαίσιο του δυτικού πολιτισμού, κατά
τον Sorokin, αναγνωρίσιμους κύκλους, που ο κοινωνιολόγος τους
καταγράφει σε πολυάριθμους χάρτες συστημάτων πίστης, πολέ
μων και εσωτερικών συγκρούσεων, επιστημονικής και τεχνολογι
κής εξέλιξης, νομοθεσίας και άλλων κοινωνικών θεσμών.

Η σημερινή παρακμή της βιομηχανικής εποχής αντιπροσωπεύει
μια άλλη περίοδο ωριμότητας και παρακμής του αισθητού συστή
ματος αξιών. Η ανάπτυξή του ακολούθησε την άνοδο του ιδεατού
πολιτισμού, που σφραγίστηκε με το Χριστιανισμό και το Μεσαίω
να και την άνθιση της ιδεαλιστικής φάσης κατά τη διάρκεια της
Ευρωπαϊκής Αναγέννησης.

Κατά το 15ο και 16ο αιώνα, η ιδεατή και ιδεαλιστική εποχή

παραχώρησαν τη θέση τους στην ανάπτυξη μιας αισθητής περιό
δου κατά το 17ο, 18ο και 19ο αιώνα. Μιας εποχής που χαρακτη
ρίστηκε από το σύστημα αξιών της διαφώτισης, από τις επι-
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στημονικές απόψεις του Descartes και του Newton και από την
τεχνολογία της βιομηχανικής επανάστασης.

Η ανάλυση του Sorokin μας υποδεικνύει ότι η κρίση που αντι
μετωπίζουμε σήμερα δεν αποτελεί μια συνηθισμένη κρίση, αλλά
μία από τις μεγάλες φάσεις μεταθέσεων που παρατηρήθηκαν και
σε προηγούμενους κύκλους της ανθρώπινης ιστορίας. Τέτοιες βα
θιές πολιτιστικές μεταμορφώσεις δε συμβαίνουν συχνά. Κατά τον
Mumford (1956), σε όλη την έκταση της ιστορίας του δυτικού πο
λιτισμού σαν τέτοιες μεγάλες κρίσεις που εξελίχθηκαν σε βαθιές
πολιτιστικές αλλαγές μπορούν να χαρακτηρισθούν η επινόηση της
γεωργίας, η έναρξη της νεολιθικής περιόδου, η επικράτηση του
Χριστιανισμού, η πτώση της Ρωμαϊκής αυτοκρατορίας και η μετά
θεση από το Μεσαίωνα στην επιστημονική εποχή που ζούμε σή
μερα. Οι κρίσεις αυτές κατά το παρελθόν αρχικά υπήρξαν τοπι
κές και σταδιακά επεκτάθηκαν και επικράτησαν στους ευρύ
τερους χώρους δραστηριοποίησης των τότε γνωστών ανθρώπινων
κοινωνιών.

Σήμερα βιώνουμε μια νέα αλλαγή, η οποία μπορεί να αποδει
χθεί πιο δραματική από τις προηγούμενες. Σε αυτό συντρέχουν οι
εξής λόγοι: α) ο ρυθμός μεταβολής στην εποχή μας είναι γρηγο
ρότερος από πριν, β) οι αλλαγές έχουν παγκόσμιο χαρακτήρα και
γ) πολλές σημαντικές αλλαγές συμπίπτουν χρονικά μεταξύ τους.

Το τέλος της εποχής των ορυκτών καυσίμων και η αλλαγή
στον τρόπο σκέψης των ανθρώπων που συντελείται, συμβάλλουν
σε αυτή τη μεγάλη εξελικτική διαδικασία. Γι' αυτό το λόγο, η αλ
λαγή που ζούμε θα είναι μια αλλαγή με άμεσες παγκόσμιες δια
στάσεις. Σαν άτομα, σαν κοινωνία, σαν πολιτισμός και σαν παγκό
σμιο οικοσύστημα πλησιάζουμε το κρίσιμο εκείνο σημείο που όλα
θα έχουν αλλάξει δραματικά. Η πολιτιστική μεταμόρφωση που έρ
χεται δεν μπορεί και δεν πρέπει να εμποδιστεί. Εκείνο που πρέπει
ως ανθρωπότητα να κάνουμε είναι να προετοιμάσουμε τους ε
αυτούς μας για τη μεγάλη αλλαγή που θα ζήσουμε. Προχωρώ
ντας σε μια βαθιά επανεξέταση των αρχών και των αξιών του πο-
τιομου μας, να απορρίψουμε τα πρότυπα αντιλήψεων των οποίων

θ ^ησιμοτητα ίσως έχει λήξει και να αποκαταστήσουμε κάποιες
άξιες που αγνοήθηκαν κατά τη διάρκεια των προηγούμενων πε-

ων της πολιτίοτικής ιστορίας. Μια τέτοια, όμως, ριζική αλλα
γή στη νοόσφαιρα του ανθρώπου του δυτικού πολιτισμού θα πρέ
πει να συνοδεύεται αναγκαστικά και από μια βαθύτερη μεταμόρ
φωση των περισσότερων μορφών κοινωνικής οργάνωσης σε όλα
τα επίπεδα - παραγωγή, κατανάλωση, αξίες, ειςπαίόευ-
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ση, πολιτική. Κάτω από ένα πνεύμα αειφορικής διαχείρισης των
φυσικών πόρων η ανάπτυξη της σύγχρονης κοινωνίας πολύ πιθα
νόν να ακολουθήσει ορθολογικότερες μεθόδους τόσο στην ενερ
γειακή εκμετάλλευση όσο και στην κατανομή του πλούτου.

Συμπεράσματα - Προτάσεις

Το σύστημα αξιών και οι επιστήμες που διαμορφώθηκαν με
βάση το φιλοσοφικό πλαίσιο της εποχής της «επιστημονικής επα
νάστασης», έπαιξαν και παίζουν καθοριστικό ρόλο στην εμφάνιση
της σημερινής οικολογικής κρίσης. Η απόρριψη της γεωκεντρικής
άποψης του Πτολεμαίου και της Βίβλου από τον Ν. Copernicus, η
διατύπωση από τον J. Kepler των εμπειρικών νόμων που αφορού
σαν την κίνηση των πλανητών, η εμπειρική προσέγγιση και η χρή
ση της γλώσσας των μαθηματικών από τον G. Galilei για την πε
ριγραφή της φύσης, η μηχανιστική αντίληψη για τη φύση, που ει
σήγαγε ο Descartes, το «πνεύμα Bacon» και η φυσική του Newton
είναι οι καθοριστικοί παράγοντες που διαμόρφωσαν τη σημερινή
οικολογική κρίση. Ειδικότερα το σύγχρονο μοντέλο οικονομικής α
νάπτυξης, που είναι άρρηκτα συνδεδεμένο με τη σκληρή τεχνο
λογία των ορυκτών καυσίμων, ευθύνεται κατά μείζονα λόγο για
την απειλή του παγκόσμιου οικοσυστήματος.

Η υιοθέτηση, από όσο το δυνατόν μεγαλύτερο αριθμό ανθρώ
πων, μιας περιβαλλοντικής ή ειδικότερα μιας οικολογικής ηθικής
κι ενός συστήματος αξιών, έτσι όπως αυτό εκφράζονται από τα
οικολογικό και τα πνευματικό κινήματα της καινούριας εποχής
που μόλις άρχισε, θα συμβάλει στην αποκλιμάκωση της οικολογι
κής κρίσης. Η μεταβολή νοοτροπίας από την υλική ανάπτυξη
προς μια εσωτερική καλλιέργεια προβάλλει ως η νέα προοπτική
για την ανθρώπινη οντότητα ως ατομικό και κοινωνικό σύνολο. Ε
πίσης, η εναλλακτική πρόταση της αειφορικής ανάπτυξης καλύ
πτει τις ανάγκες τούτης της γενιάς χωρίς όμως να υπονομεύει τις
επόμενες. Βασίζεται σε έναν τρόπο ζωής που βρίσκεται σε αρ
μονία με τη φύση και συμβάλλει έτσι ώστε ο άνθρωπος να
μπορεί να ατενίζει με αισιοδοξία το μέλλον του.

Προτείνεται η μελέτη για τη δυνατότητα ανάπτυξης μιας εναλ
λακτικής τεχνολογίας, που θα προσιδιάζει στη λογική της βιώσι
μης ανάπτυξης και μιας μεθοδολογίας ευαισθητοποίησης των πο
λιτών απέναντι σε ζητήματα που σχετίζονται με το φυσικό περι-
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βάλλον. Η τεχνολογία αυτή μπορεί να στηρίζεται σε φιλικές προς
το περιβάλλον πηγές ενέργειας, όπως ο ήλιος, ο άνεμος και άλ
λες ανανεώσιμες πηγές. Βασική προϋπόθεση για την ανάπτυξη
μιας τέτοιας τεχνολογίας, κρίνεται η διαμόρφωση ενός τρόπου
ζωής κι ενός συσπίματος αξιών τα οποία θα αναγνωρίζουν το πε
ριβάλλον ως οργανικό μέρος της Δημιουργίας, μέρος της οποίας
είναι και ο άνθρωπος.
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Η αξία της ανθρώπινης ζωής:
Κοινωνικές και οικονομικές διαοτάσεις

Μαίρη Γείτονα*, Γεώργιος Χάλκος*

Περίληψη

Στην παρούσα μελέτη επιχειρείται η αποτίμηση της αξίας
της ανθρώπινης ζωής μέσα από την ανάδειξη των κοινωνικών
και οικονομικών διαστάσεών της, οι οποίες κατέχουν σημαντικό
ρόλο στην οικονομική αξιολόγηση των προγραμμάτων υγείας. Η
χρήση επιστημονικών εργαλείων και τεχνικών δίνει τη δυνατότη
τα ορθολογικής λήψης αποφάσεων στον τομέα της υγείας, συμ
βάλλει στη μεγιστοποίηση του κοινωνικού οφέλους, στη δίκαιη
κατανομή των υγειονομικών πόρων, καθώς επίσης στη μέτρηση
της ατομικής ή/και συλλογικής χρησιμότητας και ευεξίας των α
σθενών από την παροχή ιατρικής φροντίδας. Η αξία της αν
θρώπινης ζωής, ανάλογα του αν αποτιμάται σε μετρήσεις ποιό
τητας ζωής ή νομισματικές μονάδες, πρέπει να βασίζεται σε
τεκμηριωμένες κλινικές πρακτικές ή και διατομεακές δράσεις. Η
αξιοποίηση των επιδημιολογικών δεδομένων πρέπει να αποτελούν
την αφετηρία κάθε οικονομικής μελέτης. Η υλοποίηση τέτοιων
μελετών, αφενός μεν κατευθύνει στην εκτίμηση του κοινωνικού
κόστους ενός νοσήματος, και αφετέρου κρίνεται επιβεβλημένη
για την ιεράρχιση προτεραιοτήτων στην πολαική υγείας.

Εισαγωγή

Η δημογραφική γήρανση, οι μεταβολές του επιδημιολογικού
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προτύπου με την εξάλειψη των λοιμωδών νοοημάτων κοι την εμ
φάνιση των χρόνιων και των νοσημάτων του σύγχρονου πολιτι
σμού (καρδιαγγειακά, νεοπλάσματα), οι αλλαγές στον τρόπο ζωής
(lifestyle) και η ταχύτατη πρόοδος της τεχνολογίας υγείας σε συν
δυασμό με τη διαφοροποίηση των προτιμήσεων και των προσδο
κιών των ασθενών και των επαγγελματιών υγείας, αποτελούν τις
πρωταρχικές αιτίες αύξησης των δαπανών υγείας. Η συνεχής δι
εύρυνση των κοινωνικών αναγκών, η πολλαπλότητα και συνθετό-
τητα των επιλογών καθώς επίσης η συγκράτηση των δαπανών εί
ναι τα κυρίαρχα ζητήματα που αντιμετωπίζουν τα συστήματα υ
γείας των αναπτυγμένων βιομηχανικά χωρών.

Η αποδεδειγμένη πλέον οριακή ή και φθίνουσα απόδοση των
συστημάτων υγείας στη βελτίωση του επιπέδου υγείας του πλη
θυσμού επιβάλλει εκ των πραγμάτων την αναγκαιότητα διατομεα-
κής δράσης από όλους τους παραγωγικούς τομείς καθώς επίσης
από τους συμμετέχοντες στη λήψη αποφάσεων (WHO, 1979, 1981,
1993). Είναι γεγονός ότι η βελτίωοτη του επιπέδου υγείας ενός
πληθυσμού δεν επιτυγχάνεται από μονοσήμαντες παρεμβάσεις
στο σύστημα υγείας αλλά από αμφίδρομες και συμμετοχικές πα
ρεμβάσεις προς όλες τις άλλες κοινωνικές και οικονομικές συνι
στώσες ανάπτυξης κάθε χώρας. Είναι γεγονός ότι σήμερα, η ια
τρική επιστήμη δεν επαρκεί από μόνη της να καλύψει τις ανάγκες
υγείας, όπως αυτές εκφράζονται μέσα από τα σύγχρονα κοινωνι
κά αιτήματα και τις προσδοκίες των πολιτών. Η συμμετοχή άλλων
επιστημονικών κλάδων και νέων πεδίων στην άσκηση της ιατρικής
πράξης και ειδικότερα στην κλινική λήψη αποφάσεων, θεωρείται
επιβεβλημένη, διότι δίνει τη δυνατότητα ορθολογικών επιλογών
και κυρίως άρσης των ατελειών που διέπουν την αγορά των υπη
ρεσιών υγείας (McGuire et al., 1988' Johannesson and Johnson,
1991· Kobelt, 1990· Folland et al., 1997' Phelps, 1997).

Στην παρούσα μελέτη επιχειρείται η απόδοση χρηματικών αξιών
στην ανθρώπινη ζωή με τη θεωρητική και εμπειρική εξέταση των δια
θέσιμων μεθόδων χρηματικής αποτίμησης των εκβάσεων "της υγείας
και με το σχολιασμό των πλεονεκτημάτων και μειονεκτημάτων τους
σε επίπεδο εφαρμογής τους. Η χρήση μεθόδων οικονομικής ανάλυ
σης και κοινωνικοοικονομικής αξιολόγησης συμβάλλει καθοριστικά
στην ορθολογική λήψη αποφάσεων στον τομέα υγείας, στη μεγι
στοποίηση του κοινωνικού οφέλους, στη δίκαιη κατανομή των υ
γειονομικών πόρων καθώς επίσης στη μέτρηση "της ατομικής ή και
συλλογικής χρησιμότητας και ευεξίας των ασθενών από την παροχή
ιατρικής φροντίδας (Cohrane, 1972* Drummond et al., 1987).
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Η μελέτη αποτελείται από πέντε ενότητες. Η πρώτη πραγμα
τεύεται τη σκοπιμότητα της διατομεακής δράσης στην υγεία, ενώ
η δεύτερη αναφέρεται στο ρόλο της οικονομικής αξιολόγησης και
στην εννοιολογική αποσαφήνιση της σχετιζόμενης με την υγεία
ποιότητα ζωής (Health Related Quality of Life). Οι δύο επόμενες ε
νότητες αναφέρονται σε μεθοδολογίες μέτρησης των αποτελε
σμάτων υγείας και της αξίας της ανθρώπινης ζωής. Η τελευταία
ενότητα κλείνει με την ανάδειξη του ρόλου της οικονομικής α
ξιολόγησης στη λήψη αποφάσεων και στην ιεράρχιση προτε
ραιοτήτων (priority setting) στην πολιτική υγείας.

1. Υγεία και διατομεακή δράση

Η υγεία, η «παραγωγή» της καλής υγείας και η παράταση της
ζωής είναι σύνθετα ζητήματα τα οποία επιζητούν την εφαρμογή
ειδικών εργαλείων μέτρησης. Η συμβολή των επιστημών της επι
δημιολογίας, της δημογραφίας, της οικονομίας, των μαθηματικών
και της κοινωνιολογίας είναι καθοριστική στη μέτρηση και αξιολό
γηση των κλινικών αποτελεσμάτων (clinical outcomes) ποο πα
ράγονται από την ιατρική επιστήμη. Εχει γίνει αποδεκτό ότι τα με
γαλύτερα πλεονεκτήματα στο προσδόκιμο επιβίωσης και στο επί
πεδο υγείας στο δυτικό κόσμο, οφείλονται κυρίως στη λήψη μέ
τρων για τη διατομεακή δράση της υγείας και τη δημόσια υγεία
σε σχέση με το ρόλο της κλινικής ιατρικής (Mooney, 1986· Hunt
et al., 1986· WHO, 1993· Sloan, 1996).

Σημαντική συνιστώσα της προόδου της ιατρικής επιστήμης απο
τελεί η τεχνολογία. Η μεγαλύτερη αξιοπιστία, η ασφάλεια και η α
κρίβεια των αποτελεσμάτων στην υγεία αποτελούν τα βασικά κριτή
ρια αναβάθμισης της ποισττττας της φροντίδας υγείας. Η εισαγόμενη
καινοτομία σε συνδυασμό με την αποδεδειγμένη αποτελεσμαηκότητα
και αποδοτικότητά της μπορεί αναμφίβολα να συμβάλει στην εξοι
κονόμηση πόρων. Οι επιπρόσθετες δαπάνες δικαιολογούνται μόνο
όταν τα αποτελέσματα είναι καλύτερα για τους ασθενείς. Αν και
βραχυπρόθεσμα οι τεχνολογικές εξελίξεις θεωρούνται ακριβές, μα
κροπρόθεσμα και όταν αυτές χρησιμσποιηθούν σωστά, μπορεί να
αποδειχθούν οικονομικές. Διότι κάθε ιατρική εξέλιξη, η οποία εμπε
ριέχει νέες ιδέες και τεχνολογίες, πρέπει να αξιολογείται ισότιμα συ
γκρινόμενη με τις ήδη υπάρχουσες, με τη χρήση τεχνικών οικονομι
κής ανάλυσης (Κυριόπουλος et al., 1996' Λιαρόπουλος et al., 2004).
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Σήμερα, η αξιολόγηση της νέας τεχνολογίας κρίνεται ως πλέον
επιβεβλημένη και εστιάζεται κυρίως στη συστηματική αξιολόγηση
καινοτομιών, πριν ακόμη αυτές εισαχθούν στην αγορά. Όμως είναι
γνωστό ότι πολλές φορές η υιοθέτηση ακατάλληλης τεχνολογίας
(ιατρικού εξοπλισμού, θεραπευτικών τεχγικών, φαρμακευτικής α
γωγής) είναι δύσκολο να ελεγχθεί, παρά το γεγονός ότι σε διε
θνές επίπεδο έχουν ληφθεί δραστικά μέτρα προς αντιμετώπιση
του ζητήματος. Οι περισσότεροι όμως περιορισμοί ελέγχου της
ιατρικής τεχνολογίας εστιάζονται στις βραχυπρόθεσμες επιπτώ
σεις της στην υγεία παρά στη μέτρηση των μακροπρόθεσμων ε
πιπτώσεων που θα προκύψουν από τη διάχυση και τη συστηματι
κή χρήσης της (Γείτονα, 2004· Μόσιαλος και Mrazek, 2004). Κρί
νεται σκόπιμο όμως να αναφερθεί ότι το κόστος εισαγωγής της
τεχνολογίας υγείας είναι συνήθως μικρότερο από το κόστος της
χρήσης της, χωρίς όμως να υποβαθμίζεται το γεγονός ότι το κό
στος αγοράς, συντήρησης και λειτουργίας του τεχνολογικού εξο
πλισμού είναι σχετικά υψηλό σε σχέση με το χρόνο γήρανσής
του. Ως εκ τούτου, κρίνεται επιβεβλημένη η γνώση της παραγω
γικής διαδικασίας των υπηρεσιών υγείας για το λόγο ότι είναι δυ
νατό να προκύψουν σημαντικά ατομικά ή συλλογικά κοινωνικά
οφέλη. Στην περίπτωση αυτή, τα εργαλεία της οικονομικής επι
στήμης μπορεί να συμβάλουν καθοριστικά στην ανάλυση και διε
ρεύνηση του βαθμού με τον οποίο μπορούν να εναλλάσσονται οι
μέθοδοι παραγωγής των υπηρεσιών υγείας καθώς επίσης στον
τρόπο και το χρόνο που επέρχονται τα πλεονεκτήματα από τη
χρήση μεγαλύτερης ή μικρότερης κλίμακας παραγωγής.

2. Οικονομική αξιολόγηση και ποιότητα ζωής

Είναι γεγονός ότι η διερεύνηση και καταγραφή των επερχόμε
νων αλλαγών στην κατάσταση υγείας εμφανίζει σημαντικές δυ
σχέρειες για το λόγο ότι σήμερα, η μέτρησή τους δεν περιορίζε
ται μόνο στη διαπίστωση του προβλήματος υγείας ή στις αιτίες
που το προκαλούν, αλλά επεκτείνεται στη διερεύνηση εξωγενών
και ενδογενών κοινωνικοοικονομικών παραγόντων οι οποίοι έχουν
ως αφετηρία την προσωπικότητα του ατόμου και στη συνέχεια, ε
ξατομικεύονται στις προτιμήσεις του, την ικανοποίησή του και την
ποιότητα ζωής του (Υφαντόπουλος, 2003). Η αναλυτική και επι
σταμένη αναζήτηση όλων των παραπάνω ατομικών και κοινωνικών
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αλλαγών διαστάσεων των επερχόμενων από την προσφορά φρο
ντίδας υγείας ή τη χρήση της ιατρικής τεχνολογίας, διαμορφώνει
το επιστημονικό πεδίο της οικονομικής αξιολόγησης των υπηρε
σιών υγείας. Στα σύγχρονα συστήματα υγείας, η κοινωνικοοικο
νομική αξιολόγηση κατέχει πρωτεύοντα ρόλο στη λήψη αποφάσε
ων, δεδομένου ότι οι παρεμβάσεις της αποτελούν αντικείμενο
πολλαπλών επιλογών και προβληματισμού.

Οι πλέον πρόσφατες προσεγγίσεις συγκλίνουν στην ταύτιση
των πολλαπλών διαστάσεων της υγείας ή της καλής υγείας με την
προσωπική ευτυχία, όπου η υπόσταση της ποιότητας ζωής δια
χρονικό εναλλάσσεται και διαφοροποιείται ανάλογα με το πολιτι
στικό περιβάλλον και με τις επικρατούσες κοινωνικοοικονομικές
συνθήκες κάθε χώρας και κάθε χρονικής περιόδου. Τα επικρατέ
στερα σήμερα εργαλεία μέτρησης της ποιότητας ζωής των ασθε
νών, τα οποία χρησιμοποιούνται ευρύτατα στο πλαίσιο της οικονο
μικής αξιολόγησης της παρεχόμενης φροντίδας υγείας, αποτυπώ
νουν σαφώς, με υποκειμενικές ή αντικειμενικές εκτιμήσεις, την κα
τάσταση υγείας των ασθενών ή την αξία που προδίδουν τα άτομα
σχετικό με την αξιολόγηση της υγείας τους. Κατά συνέπεια, η
σχετιζόμενη με την υγεία ποιότητα ζωής επιχειρεί να αναδείξει και
να αξιολογήσει επίπεδα υγείας, συνθήκες διαβίωσης και εξελίξεις
της ασθένειας που επηρεάζουν την καθημερινή ζωή των ασθενών
με τη χρήση πολλαπλών διαστάσεων των οποίων η χρήση είναι ευ
ρεία και επεκτείνεται πέραν της γνωστής και εμφανούς κλινικής
συμπτωματολογίας (Γείτονα et al., 2004).

Τα τελευταία 20 χρόνια έχουν γίνει πολλές ερευνητικές προ

σπάθειες οι οποίες στοχεύουν στην αποτύπωση διαφόρων πεδίων
και διαστάσεων της ποιότητας ζωής. Έχουν σχεδιαστεί και σταθμι
στεί πίνακες, ερωτηματολόγια, καθώς επίσης έχουν χρησιμοποιηθεί
γενικοί και ειδικοί δείκτες μέτρησης λειτουργιών και δραστηριοτή
των, κοινωνικής υποστήριξης, ικανοποίησης του ασθενούς είτε α
ναφερόμενα στην έκβαση της ασθένειας είτε στην παροχή υπηρε
σιών (Sloan,1996" Bowling, 1997, Yfantopoulos, 2001). Οι δείκτες
μέτρησης της ποιότητας ζωής διακρίνονται σε πολλές κατηγορίες
και σε πολλά είδη. Η πρωταρχική διάκριση των δεικτών μέτρησης
της ποιότητας ζωής αναφέρεται πρώτον, σε εκείνους οι οποίοι με
τρούν την ικανότητα του ατόμου να λειτουργεί, την αντικειμενική
λειτουργικότητα (objective functioning), την οποία τόσο ο θεράπων
ιατρός όσο και ο ασθενής ή ο άμεσος κοινωνικός του περίγυρος
είναι σε θέση να μετρήσουν αντικειμενικό. Δεύτερον, σε εκείνους
οι οποίοι μετρούν την υποκειμενική ευημερία (subjective well-
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being), η οποία αξιολογείται μόνο από τους ίδιους τους ασθενείς,
όπως είναι π.χ. τα επίπεδα του πόνου ή της ψυχολογικής έντασης
που αισθάνονται. Η χρησιμοποίηση των εργαλείων υποκειμενικής
μέτρησης της υγείας στοχεύει στη συμπλήρωση των παραδοσια
κών μετρήσεων του επιπέδου υγείας, δηλαδή των δεικτών θνησι
μότητας και θνητότητας ή άλλων κλινικών αξιολογήσεων.

Στη διεθνή βιβλιογραφία καταγράφονται αρκετές προσεγγίσεις
σχετικά με τη μέτρηση και την αξιολόγηση του επιπέδου υγείας
ενός πληθυσμού, μιας κοινωνικής τάξης ή μιας ομάδας ασθενών
(Hunt et al., 1986- Drummond at al., 1987· Ware, 1992). Με βάση
τον πολυδιάστατο χαρακτήρα της υγείας, οι επικρατέστερες και
επιστημονικά αποδεκτές προσεγγίσεις είναι τέσσερις (Γείτονα et
al., 2004). Αυτές έχουν διαχρονικά αναπτυχθεί από επιδημιολό-
γους, δημογράφους, κοινωνιολόγους, ψυχολόγους, στατιστικούς
και οικονομολόγους. Η πρώτη τεχνική μέτρησης του επιπέδου υ
γείας είναι η επιδημιολογική προσέγγιση, σύμφωνα με την οποία
η υγεία αντιμετωπίζεται σαν βιολογικό φαινόμενο και εστιάζεται
σε χαρακτηριστικά του νοσήματος καθώς επίσης στους παραδο-
σιακιακούς δείκτες και τις εκροές των υγειονομικού συστήματος.
Η δεύτερη τεχνική μέτρησης είναι η λειτουργική προσέγγιση, η
οποία επικεντρώνεται στις επιπτώσεις των ιατρικών παρεμβάσεων
με τη χρήση κρι-τηρίων τα οποία σχετίζονται με τις δυνατότητες,
τα συναισθήματα και την καθημερινή δραστηριότητα των ασθε
νών. Η τρίτη μέθοδος αναφέρεται στην πολιτιστική προσέγγιση η
οποία αναφέρεται σης αντίληψεις της κοινωνίας για την ασθένεια,
την υγεία, τις αποκλίνουσες συμπεριφορές, τον κοινωνικό στιγμα
τισμό κά. Τέλος, η τέταρτη προσέγγιση αναφέρεται στην οικονο
μική διάσταση της μέτρησης του επιπέδου υγείας εισάγοντας την
έννοια της χρησιμότητας (utility) (Torrance, 1986· Folland et al.,
1997).

3. Αποτίμηση της αξίας της ανθρώπινης ζωής

Η εκτίμηση του επιπέδου υγείας μέσα από τη μέτρηση της χρη-
σιμόττττας εισάγει πλέον ενεργά την οικονομική επιστήμη και τις τε
χνικές της οικονομικής ανάλυσης στην αξιολόγηση της φροντίδας
υγείας. Σε αυτό το επίπεδο, οι επιπτώσεις της ασθένειας επιβάλλε
ται να προσμετρούνται τόσο σε ποσοτικές όσο και σε ποιοτικές
διαστάσεις με στόχο την αξιολόγηση της ιατρικής παρέμβασης ή
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της ιατρικής τεχνολογίας στην ποιότητα ζωής των ασθενών ή στην
αποτίμηση της αξίας της ανθρώπινης ζωής. Είθισται η ποσοτική
αποτίμηση των οικονομικών μετρήσεων της ποιότητας ζωής και της
αξίας ή της απώλειας της ανθρώπινης ζωής να αποδίδεται με τον
υπολογισμό του κοινωνικού κόστους. Η μέτρηση του κοινωνικού
κόστους αποτελεί βασική συνιστώσα της οικονομικής αξιολόγησης,
δεδομένου ότι βασίζεται στη θεμελιώδη αρχή της οικονομικής επι
στήμης αναφορικά με το κόστος ευκαιρίας.

Το κοινωνικό κόστος ενός νοσήματος αποτελείται από τρία
συνθετικά, το άμεσο κόστος, το έμμεσο κόστος και το ανθρώπινο
κόστος. Οι δύο πρώτες κατηγορίες κόστους αφορούν υλικά κό
στη, ορατά (tangible), ο υπολογισμός τους είναι εύκολος, ενώ τα
στοιχεία που συνθέτουν το άμεσο και έμμεσο κόστος υπόκεινται
σε συναλλαγές εντός της αγοράς και αποδίδονται σε χρηματικές
μονάδες (Πίνακας 1). Το ανθρώπινο κόστος αναφέρεται σε μη υλι
κά κόστη, λέγεται και αόρατο (intangible) καθόσον δεν υπόκειται
σε συναλλαγές, γεγονός που κάνει τη μέτρησή του σύνθετη και
πιο δύσκολη. Στον υπολογισμό του άμεσου κόστους εμπεριέχονται
οι ιατρικές δαπάνες, οι δαπάνες για νοσηλεία, φαρμακευτική περί
θαλψη, διαγνωστικές εξετάσεις κά., ενώ διακρίνεται σε ιατρικό και
μη ιατρικό. Ο υπολογισμός του έμμεσου κόστους αναφέρεται στην
απώλεια παραγωγής την προερχόμενη από την ασθένεια^ την ανι
κανότητα και τον πρόωρο θάνατο, ενώ το ανθρώπινο κόστος
αφορά μεταβολές στην ποιότητα ζωής των ασθενών, τον πόνο, τη
δυσανεξία, τις κοινωνικές και ηθικές επιπτώσεις της ασθένειας
(συναισθήματα, στιγματισμός) τα οποία δύσκολα αποδίδονται σε

χρηματικές μονάδες (Vitale et al., 1998* Υφαντόπουλος, 2001).

Πίνακας 1

Κοινωνικές και οικονομικές (υλικές και μη) επιπτώσεις του νοσήματος

Άμεσο + Έμμεσο + Αόρατο Κόστος = ΚΟΙΝΩΝΙΚΟ ΚΟΣΤΟΣ

Άμεσο + Έμμεσο Κόστος αφορά υλικά κόστη

Αόρατο (κρυφό-ανθρώπινο) κόστος αφορά μη υλικά κόστη στα
οποία δεν υπεισέρχονται συναλλαγές και δεν έχουν αγοραίες τι
μές

Πέρα όμως από την παράμετρο του κόστους, στις μελέτες οι
κονομικής αξιολόγησης σημαντικότερη συνιστώσα αποτελεί η κλι
νική αποτελεσματικότητα της ιατρικής παρέμβασης (Weinstein,
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1990). Οι επιπτώσεις ενός νοσήματος οτην υγεία των ασθενών α
ξιολογούνται σαφέστατα με τη )(ρήση επιδημιολογικών και άλλων
ειδικών δεικτών, όπως με μετρήσεις των απωλεσθέντων ή κερδι-
θέντων ετών ζωής, τη συχνότητα των συμτττωμάτων, τη διάρκεια
νοσηλείας ή το χρόνο ανικανότητας ή απουσιασμού από την ερ
γασία κά. Το ενδιαφέρον της οικονομικής μέτρησης έγκειται στο
γεγονός ότι δίνεται η δυνατότητα απόδοσης σε νομισματικές μο
νάδες του κόστους του συνόλου των συνεπειών ενός νοσήματος
σε μικρό και μακροοικονομικό επίπεδο (Πίνακας 2). Τα επιδη
μιολογικά δεδομένα πρέπει να αποτελούν την εκκίνηση κάθε
οικονομικής μελέτης. Αυτό οδηγεί στην ανάγκη γνώσης του κοι
νωνικού κόστους ενός νοσήματος για την ιεράρχιση προτεραιοτή
των στην πολιτική υγείας.

Πίνακας 2

Μεθοδολογία εκτίμησης κοινωνικού κόστους

Ιατρικό μέρος Επιδημιολογικό μέρος

-Διαχείριση Ασθενούς
-Κλινική αντιμετώπιση νοσήμα
τος

-Ύπαρξη ή μη κλινικών οδηγιών
(guidelines)

-Χρήση τεκμηριωμένων ιατρικών
πρακτικών (evidence-ba-sed
practices)

-Διερεύνηση επιδημιολογικών
και δημογραφικών δεδομένων

-Γνώση χαρακτηριστικών νοσή
ματος

-Προσδιορισμός χρονικού ορί
ζοντα έρευνας

Μικρο-οικονομικό μέρος Μακρο-οικονομικό μέρος

-Τιμολόγηση ιατρικών υπηρε
σιών

-Γνώση νομοθετικού πλαισίου
των Ασφαλιστικών Ταμείων σχε
τικά με τις παροχές σε εί-δος
και χρήμα

-Διερεύνηση βιβλιογραφίας σχε-
τικής με την μεθοδολογία α
ποτίμησης του κόστους του
νοσήματος

-Επιλογή μεθοδολογίας έρευ
νας

-Αξιοποίηση μικροοικονομικών
μεγεθών της χώρας

-Διερεύνηση μακροοικονομικών
μεγεθών της χώρας

-Επεξεργασία επιδημιολογικών
ή δημογραφικών δεδομένων με
τα μακροοικονομικά μεγέθη

-Επιλογή μεθοδολογίας ανάλυ
σης της απώλειας παραγωγής
(τεχνική ανθρωπίνου κεφαλαίου
ή κόστους ευκαιρίας)

-Δημιουργία ποσοτικών ή ποιο
τικών δεικτών
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4. Μεθοδολογία μέτρησης της ανθρώπινης ζωής

Οι επικρατέστερες μέθοδοι που διαθέτει η οικονομική επιστήμη
για τον υπολογισμό της απώλειας της ανθρώπινης ζωής, ανεξάρ
τητα εάν αυτή αναφέρεται στον υπολογισμό του έμμεσου ή του
αόρατου κόστους, είναι τρεις. Η μέθοδος του ανθρωπίνου κεφα
λαίου (human capital), οι μελέτες ενδεχόμενης αποτίμησης (willin-
gness-to-pay) και οι μελέτες αποκαλυπτόμενης προτίμησης (revea
led preferences)^.

Σύμφωνα με την πρώτη μέθοδο, αυτή του ανθρωπίνου κεφα
λαίου, η ανθρώπινη ζωή αντιμετωπίζεται όπως κάθε άλλο φυσικό
κεφάλαιο (Becker, 1993). Η συγκεκριμένη μέθοδος προσδίδει χρη
ματικές σταθμίσεις στον υγιή χρόνο, χρησιμοποιώντας τα ημερο
μίσθια που επικρατούν στην αγορά εργασίας. Τοιουτοτρόπως, η
αξία του ανθρώπινου κεφαλαίου εκτιμάται με βάση την τρέχουσα
αξία των μελλοντικών κερδών. Δηλαδή, η παρούσα αξία (present
value, PV) του εισοδήματος Υ στη διάρκεια της παραγωγικής
δραστηριότητας (t έτη και με επιτόκιο r) ενός ατόμου υπολογίζε
ται ως:

π γ

ρν= Σ — (1)
,=, (ΐ+ί·)'

Αν για παράδειγμα αναμένουμε ένα καθαρό εισόδημα €10.000
στο τέλος του χρόνου και το ίδιο ποσό μέχρι τη συνταξιοδότηση
σε 45 χρόνια με επιτόκιο 3% ετησίως, τότε η αξία του ανθρώ
πινου κεφαλαίου είναι η τιμή αυτή που προκύτττει από τον πολλα
πλασιασμό του ποσού επί την παρούσα αξία της ράντας (present
value of annuity, PVA)^. Συγκεκριμένα η παρούσα αξία ράντας $1
για t έτη και r επιτόκιο (PVA^ ^) υπολογίζεται ως:

PVA, r = Σ (2)
ηι+ή'

Για παράδειγμα για r = 0,03 και t = 45 έτη, η τιμή της PVA από
τους αντίστοιχους χρηματοοικονομικούς πίνακες είναι 24,5187"^.
Άρα η αξία της ανθρώπινης ζωής είναι e 245.197 (=€10.000 χ
24,5187).

Γενικότερα, η μέθοδος χρησιμοποιεί τα καθαρά έσοδα και
παίρνει το άθροισμα του κεφαλαίου που θα δημιουργούσε αυτό
το επίπεδο εσόδων. Για παράδειγμα, αν η απόδοση μιας επένδυ-
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οης είναι 3% ετησίως, τότε ένα κεφάλαιο €100.000 θα είχε α
πόδοση €3.000 ετησίως. Αντίστροφα για να κερδίσουμε €3.000 ε
τησίως με 3% απόδοση ετησίως, απαιτεί επένδυση €100.000. Στη
ριζόμενοι στην ιδέα αυτή, η μέθοδος θεωρεί τη ζωή κάποιου, που
κερδίζει €3.000 ετησίως, να αξίζει €100.000, όταν το επιτόκιο εί
ναι 3%.

Όμως, ο τρόπος υπολογισμού της αξίας της ζωής και οι βα
σικοί άξονες επίτευξης της μέτρησης αυτής δημιουργούν διάφο
ρα προβλήματα και δυσκολίες οτη μέτρηση. Συγκεκριμένα, αν και
τα ημερομίσθια αντανακλούν την οριακή παραγωγικότητα κάθε
εργαζόμενου, στην αγορά εργασίας εμφανίζονται ατέλειες α
ναφορικά με το φύλο, την οικογενειακή κατάσταση, το επίπεδο
εκπαίδευσης και διάφορους άλλους παράγοντες διαφοροποίησης
της αμοιβής εργασίας. Επίσης, από κοινωνικής σκοπιάς, ο ερευ
νητής πρέπει να λάβει υπόψη του την αξία του υγιούς χρόνου
που κερδίζεται και δεν πωλείται έναντι ημερομισθίου. Γεννάται
δηλαδή το πρόβλημα του πως θα δώσουμε σκιώδεις τιμές (sha
dow prices) στους μη διαθέσιμους στην αγορά πόρους. Ένα κλα
σικό παράδειγμα του συγκεκριμένου προβλήματος είναι αυτό της
νοικοκυράς που επιστρέφει στη φροντίδα των παιδιών της μετά
από κάποια θεραπεία.

Από οικονομικής σκοπιάς, για να αποδώσουμε σκιώδεις τιμές
στο χρόνο του ατόμου αυτού υπάρχουν δύο κυρίως τρόποι. Ο
πρώτος αποτιμά το χρόνο με το ημερομίσθιο που αποποιείται α
πό την αγορά εργασίας. Βασίζεται στη θεωρία του κόστους ευ
καιρίας, σύμφωνα με την οποία η αξία της κατ' οίκον παραγωγής
είναι τουλάχιστον ίση με εκείνη την οποία θα απεκόμιζε η συγκε
κριμένη νοικοκυρά στην αγορά εργασίας. Ομοίως και σύμφωνα με
προσέγγιση του κόστους αντικατάστασης θα πρέπει να εκφραστεί
ποσοτικά το κόστος αντικατάστασης του ατόμου αυτού στο σπίτι
με υπηρεσίες που προσφέρονται στην αγορά εργασίας, όπως ο
καθαρισμός, η φύλαξη παιδιών κλπ. (Drummond at al., 1987).

Οι επικρίσεις της μεθόδου του ανθρώπινου κεφαλαίου ανα
φέρονται στην ασυμφωνία της με τις αρχές των Οικονομικών της
Ευημερίας, καθώς δίνει μια στενή άποψη των αποτελεσμάτων ε
νός επενδυτικού υγειονομικού προγράμματος ως προς τη χρησι
μότητα, περιορίζοντας τις επιπτώσεις στην παραγωγικότητα της
εργασίας. Έτσι, η ηθική αποδοχή μιας μεθόδου που χρησιμοποιεί
τους ανθρώπους με τρόπο που η αξία τους βρίσκεται μόνο στην
ικανότητά τους να συνεισφέρουν οικονομικά στο σύνολο είναι υπό
αμφισβήτηση. Επίσης, σύμφωνα με τη μέθοδο αυτή, η «οικονομι-
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κή αξία» αυτών που δεν μπορούν να εργαστούν (π.χ. λόγω ανα
πηρίας) είναι μηδενική.

Σύμφωνα με τα παραπάνω, αν θελήσουμε να μετρήσουμε την
αξία των ανθρώπινων ζωών που σώζονται από τη χορήγηση λόγου
χάριν ενός αποτελεσματικότερου φαρμάκου, τότε ο υπολογισμός
της αξίας της ζωής, βάσει της παρούσας αξίας των αναμενόμενων
ακαθάριστων κερδών, θεωρεί, όπως ειπώθηκε, την ανθρώπινη ζωή,
όπως κάθε άλλο φυσικό κεφάλαιο^. Ανπ'θετα, μπορούμε να υπολο
γίσουμε την αξία που προτίθενται να δώσουν τα άτομα αυτά στη
ζωή από τη χρήση ενός αποτελεσματικότερου φαρμάκου και το
συνεπαγόμενο αριθμό ζωών που αναμένεται να σωθούν. Δηλαδή,
για να εκτιμήσουμε την αξία που δίνει κάποιο άτομο στη μείωση
του κινδύνου, πρέπει να βρούμε το μέγιστο ποσό χρημάτων που
προτίθεται να θυσιάσει (έστω Μ) για μια οριακή μείωση στον κίν
δυνο θανάτου. Για την κοινωνία στο σύνολό της η κοινωνική αξία
(social value) μιας οριακής μείωοης του κινδύνου είναι η άθροιοη
όλων των ατομικών οριακών τιμών (Σ„Λή, ενώ η μέση οριακή τι-

μη για τα η ατομα σε κίνδυνο είναι I—-—|.
Αν σε πληθυσμό η ατόμων η πιθανότητα θανάτου είναι P., και

αυτό αντιστοιχεί στο θάνατο v., ατόμων, τότε η μείωση της πιθα
νότητας p., σε Ρ2 αντιστοιχεί σε αναμενόμενο αριθμό Vg θανάτων

V- Vo
(με Vi> Vp). Auto συνεπάγεται οτι Ρ. = —και Ρρ = —^ και η αλ-

I Λ I ρ ^ ρ I

λαγή στην πιθανότητα θανατου είναι —-—, οπου (v.,-V2) ο α

ναμενόμενος αριθμός ζωών που σώζονται. Η τιμή αυτής της μεί
ωσης στην πιθανότητα είναι η οριακή κοινωνική αξία της μείωοης
του κινδύνου πολλαπλασιασμένη με την αναμενόμενη μείωση κιν-

/ V.,-Vp \
δυνου, δηλαδη ΣηΜ I —I. Αυτο αναμένεται να σώσει (v^j-Vg)

ζωές και η αξία μιας στατιστικής ζωής που σώζεται είναι:

^ . ν.-κ,
Σ„Μ

η

V.-ν.

Σ„μ
(3)

Δηλαδή, η δεύτερη μέθοδος, αυτή των μελετών ενδεχόμενης
αποτίμησης ζητά από ερωτηθέντες να υπσθέσουν την ύπαρξη
μιας πραγματικής αγοράς για κάποιο πρόγραμμα για την υγεία
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και να αποκαλύψουν το μέγιστο ποσό που θα πλήρωναν για ένα
τέτοιο πρόγραμμα. Αν αναφερόμασταν σε ένα απλό αγαθό, τότε
θα μιλούσαμε για το πλεόνασμα του καταναλωτή (consumer sur
plus). Λυτό για τους μη οικονομολόγους είναι η διαφορά της τι
μής που πραγματικά πληρώνεται από τον καταναλωτή μείον την
τιμή που θα επιθυμούσε να πληρώσει.

Για μη-αγοραία αγαθά, όπως τα προγράμματα υγειονομικής
περίθαλψης όπου για συλλογική χρηματοδότηση προσπαθούμε να
εκτιμήσουμε την αξία σε σχέση με το κόστος, ζητάμε από τους
καταναλωτές να συλλογιστούν τι είναι διατεθιμένοι να πληρώσουν
(θυσιάζοντας κάποια άλλα αγαθά) για να αποκομίσουν τα οφέλη
κάποιου προγράμματος, αν αυτό βρισκόταν στην αγορά.

Η μέτρηση της μεθόδου αυτής γίνεται με ερωτηματολόγια. Εί
ναι εμφανές ότι η υποκειμενικότητα είναι έντονη. Επίσης, θα πρέ
πει να έχουμε υπόψη μας και το πρόβλημα με την ικανότητα των
ανθρώπων να απαντούν σε υποθετικά παραδείγματα. Ένα παρά
δειγμα θα μας βοηθήσει να κατανοήσουμε την εφαρμογή της με
θόδου αυτής. Έστω ότι κάποιοι ασθενείς υποβάλλονται σε θερα
πεία με τη χορήγηση των φαρμάκων Λ και Β. Το φάρμακο Β έχει
μεγαλύτερη αποτελεσματικότΓγτα αλλά και πρόσθετο κόστος. Αν ο
τρέχων κίνδυνος θανάτου χωρίς το αποτελεσματικότερο φάρμακο
είναι 10 στις 100.000, ενώ ο νέος κίνδυνος με το αποτελεσματι
κότερο φάρμακο είναι 5 στις 100.000 τότε η μείωση του κινδύνου
είναι 5 στις 100.000. Αν ταυτόχρονα το μέγιστο επιπλέον ποσό
που προτίθενται οι ασθενείς να πληρώσουν είναι €50 τότε η συ
νεπαγόμενη αξία ζωής είναι €50/5 στις 100.000. Δηλαδή ισούται
με €1εκστ. (τροποποιημένο από Drummond et al. 1997).

Στη διεθνή βιβλιογραφία υπάρχουν αρκετές πρόσφατες μελέ
τες ενδεχόμενης αποτίμησης στο χώρο της υγειονομικής περίθαλ
ψης. Οι μελέτες των Ryan et al. (1997) αναφορικά με την προγεν
νητική φροντίδα, των Ο' Brien et al. (1995) για ένα νέο αντικατα
θλιπτικό φάρμακο, των Ο' Brien και Viramontes (1994) για τη χρό
νια αποφρακτική πνευμονοπάθεια (ΧΑΠ), των Neumann και Johan-
nesson (1994) για τη γονιμοποίηση σε δοκιμαστικό σωλήνα και
των Johannesson και Jonsson (1991) για τη μείωση της απέρτα-
σης-χοληστερίνης, είναι κάποιες από τις πλέον αντιπροσωπευτι
κές.

Η τρίτη μέθοδος, αυτή των μελετών αποκαλυπτόμενης προτί
μησης, ανφέρεται στη συνάρτηση των ημερομισθίων και του κιν
δύνου από την ανάληψη της εργασίας. Οι μελέτες αυτές διερευ
νούν τη σχέση μεταξύ συγκεκριμένων κινδύνων για την υγεία και
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των ημερομισθίων που απαιτούν τα άτομα για να αποδεχθούν τις
επικίνδυνες αυτές εργασίες. Η μέθοδος αυτή είναι σύμφωνη με
τις αρχές των Οικονομικών της Ευημερίας, καθόσον θεωρεί ότι οι
ατομικές προτιμήσεις αναφορικά με την αξία του αυξημένου (μει
ωμένου) κινδύνου για την υγεία (π.χ. από ένα τραυματισμό)
αποτελούν αντιστάθμισμα για την αύξηση (μείωση) του εισοδή
ματος, το οποίο αντιπροσωπεύει κάθε άλλο εμπόρευμα που ίσως
να κατανάλωνε το άτομο.

Στα πλεονεκτήματα της μεθόδου αναφέρεται το ότι η μέθοδος

βασίζεται σε πραγματικές καταναλωτικές επιλογές, οι οποίες πε
ριλαμβάνουν την αντιστάθμιση υγείας και χρημάτων, και όχι σε
υποθετικά σενάρια και δηλώσεις προτίμησης. Επίσης, κατά την
προσωπική μας άποψη, η μέθοδος αυτή αποτελεί την καλύτερη
προσέγγιση. Ταυτόχρονα μειονέκτημα της μεθόδου μπορεί να θε
ωρηθεί ότι οι εκτιμημένες αξίες ποικίλουν και η εκτίμηση φαίνεται
να αφορά κάποια γενικά πλαίσια και θέσεις εργασίας. Επίσης, η
διάκριση του κινδύνου σε υψηλό και χαμηλό είναι δύσκολη και ί
σως υποκειμενική. Τέλος, δεν υπάρχει εμπεριστατωμένη εμπειρική
υποστήριξη.

Η μέτρηση της μεθόδου αυτής γίνεται κυρίως είτε με την εξέ
ταση καταστάσεων τις οποίες αντιμετώπισαν κάποιες ομάδες αν
θρώπων και την καταγραφή της αντίδρασής τους είτε με τις πρό
σθετες αμοιβές (premia). Για παράδειγμα, αν οι εργασίες Α και Β
είναι πανομοιότυπες αλλά οι εργαζόμενοι στην Α αντιμετωπίζουν
υψηλότερο ετήσιο κίνδυνο θανάσιμου τραυματισμού (1 παραπάνω
εργασιακός θάνατος για κάθε 10.000 εργαζομένους στην Α σε
σχέση με Β) τότε συνεπάγεται μια πρόσθετη αμοιβή €500 (pre
mium) για την Α. Άρα η συνεπαγόμενη αξία ζωής είναι €5 εκατ.
για τους απασχολούμενους στη Β οι οποίοι παραιτούνται των €500
ετησίως έναντι 1 στις 10.000 χαμηλότερου ετήσιου κινδύνου (τρο
ποποιημένο από Drummond et al., 1997).

Ένα ακόμη πιο αντιπροσωπευτικό παράδειγμα εξαγωγής της
αξίας της ζωής με βάση τη μέθοδο αυτή προέρχεται από τη με
λέτη των Marin και Psacharopoulos (1982). Ο Πίνακας 3 (βλέπε ε
πόμενη σελίδα) παρουσιάζει ένα δείγμα επαγγελμάτων με υψηλό
κίνδυνο θανατηφόρων ατυχημάτων στο χώρο εργασίας για άν
δρες στην παραγωγική ηλικία (Αγγλία και Ουαλία).

Η έρευνα έδειξε ότι τα ημερομίσθια θα είναι περίπου 20-25%
υψηλότερα για κάθε οριακή αύξηση στον κίνδυνο θανάτου από α
τύχημα στο χώρο εργασίας (1 θάνατος / 1.000 εργάτες). Αυτό
συνεπάγεται ότι, καθώς το πρώτο επάγγελμα έχει δείκτη 0,52, τό-
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Πίνακας 3

Δείγμα επαγγελμάτων με υψηλό κίνδυνο ατυχήματος

Επάγγελμα Επιπρόσθετοι θάνατοι
ετησίως / 1000 εργάτες

- Τεχνίτες εξαερισμού πλοίων 0.52

- Πιλότοι, μηχανικοί αεροσκαφών 0.26

- Ανθρακωρύχοι 0.22

- Πυροσβέστες 0.14

Πηγή: Marin και Psacharopoulos (1982).

τε, αν τα μέσα έσοδα το 2003 ήταν €10.000 ετησίως, μια αύξηση
στους μισθούς 1.000 τέτοιων εργατών κατά 20-25% δίνει μια
συνολική αύξηση στους μισθούς της τάξης των:

10.000x1.000x0,2 = €2.000.000

10.000x1.000x0,25 = €2.500.000

Η αύξηση αυτή των €2-€2,5 εκατ. ετησίως αντιπροσωπεύει
την αύξηση εξαιτίας της επιπρόσθετης ζωής (κατά μέσο όρο) που
χάνεται ετησίως μεταξύ των μελών από τις ομάδες εργατών. Αυ
τό το κόστος αντιπροσωπεύει την «αξία της ανθρώπινης ζωής».

5. Συμπεράσματα και προτάσεις πολιτικής

Όταν ο Mooney (1977) ανέφερε ότι «Το να εκπαιδευτεί κά
ποιος στην ιατρική, τη νοσηλευτική ή σε κάποια άλλη από τις ε
πιστήμες υγείας και στη συνέχεια να έχει να αντιμετωπίσει έναν
ορθολογιστή οικονομολόγο, ο οποίος αποδίδει χρηματικές αξίες
στην ανθρώπινη ζωή, θεωρείται από πολλούς κατάρα» ήθελε ου
σιαστικά να δηλώσει τη σημαντικότητα της κοινωνικής και οικονο
μικής αποτίμησης της αξίας της ανθρώπινης ζωής, δεδομένου ότι
ο Mooney αναφέρεται στη βιβλιογραφία των οικονομικών της υ
γείας μεταξύ των θεωρητικών της οικονομικής αξιολόγησης (Moo
ney, 1977· MoGuire et al., 1988).

Είναι γεγονός ότι η επιστήμη των οικονομικών της υγείας, πέ
ρα από τη διαχείριση της σπανιότητας των υγειονομικών πόρων
και τον εντοπισμό των αιτιολογικών παραγόντων που σχετίζονται
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με το επίπεδο υγείας, επεκτείνεται στη διερεύνηση των κοινωνικο
οικονομικών επιπτώσεων της ασθένειας και κατά συνέπεια στην α
ξία ή την απώλεια της ανθρώπινης ζωής, με τη χρήση των τεχνι
κών της οικονομικής ανάλυσης. Η χρησιμότητα της οικονομικής α
ξιολόγησης στη λήψη ιατρικών και κοινωνικών αποφάσεων τεκμη
ριώνεται από το διατομεακό χαρακτήρα της φύσης του αγαθού υ
γεία. Για παράδειγμα, η λήψη μέτρων για μεγαλύτερη οδική α
σφάλεια, η βελτίωση των οδικών δικτύων, η μόρφωση, η προστα
σία του περιβάλλοντος, η ενημέρωση του πληθυσμού, η καλή
στέγαση και διατροφή θεωρούνται ως οι σημαντικότερες κοινω
νικού και προληπτικού χαρακτήρα παρεμβάσεις, των οποίων οι ε
πιπτώσεις στην υγεία θεωρούνται ατομικά και συλλογικά θετικές®.
Αξίζει να επισημανθεί ότι οι δράσεις αυτές δεν παρατείνουν μόνο
τη ζωή των ατόμων αλλά το κυριότερο βελτιώνουν την ποιότητα
ζωής τους, μειώνοντας τον πόνο, τη δυσανεξία ή βελτιώνοντας
την κινητικότητα, την ανεξαρτησία τους κά. Αντίθετα, η παραδο
σιακή ιατρική στοχεύει περισσότερο σε βραχυπρόθεσμα οφέλη
της ζωής, όπως στην πρόληψη του πρώιμου θανάτου, την πρό
γνωση και σωματική αποκατάσταση, τη διάσωση και ασφαλώς την
παράταση ζωής.

Η σύξευξη της ιατρικής με την οικονομική επιστήμη δίνει τη
δυνατότητα αποτίμησης του επερχόμενου κέρδους ζωής, μέσα α
πό την αποφυγή της απώλειας ζωής ή και την παράτασή της. Ως
εκ τούτου, η αξία της ανθρώπινης ζωής κρίνεται επιβεβλημένη να
εκτιμάται με μετρήσεις βελτίωσης της ποιότητας ζωής, ποιοτικές,
αλλά και ποσοτικές, οι οποίες να αποδίδονται σε χρηματικές α
ξίες. Αξίζει όμως να επισημανθεί, όπως ανεφέρθη και προηγουμέ
νως, ότι τα επιδημιολογικά δεδομένα πρέπει να είναι η αφετηρία
κάθε οικονομικής μελέτης. Για την υλοποίηση τέτοιων μελετών α
παιτείται η ύπαρξη δεδομένων σχετικά με τη θνησιμότητα και θνη
τότητα κατά φύλο και ηλικία, τη νοσηρότητα, τη σοβαρότητα του
νοσήματος, την επίπτωση και τον επιπολασμό του νοσήματος κα
θώς επίσης τη διάρκεια, προσωρινή ή μόνιμη, της ανικανότητας
για εργασία. Κατά συνέπεια, η γνώση του κοινωνικού κόστους της
ασθένειας ή των προληπτικών παρεμβάσεων κρίνεται επιβεβλημένη
για την ιεράρχιση προτεραιοτήτων στην πολιτική υγείας, δεδομένου
ότι αναδεικνύει τα δυνητικά οφέλη που μπορούν να επέλθουν από
την ενίσχυση της πρόληψης και την αποφυγή της ασθένειας.

Είναι γεγονός ότι στη χώρα μας, η εκπόνηση ανάλογων μελε
τών ευρίσκεται σε νηπιακό επίπεδο. Ο σχεδιασμός πολιτικής υγεί
ας δεν βασίζεται σε ανάλογες επιστημονικά τεκμηριωμένες προ-
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τάσεις, με συνέπεια να επικρατεί η πολιτική διάσταση και μονομέ
ρεια στη λήψη αποφάσεων. Σαφέστατα, η διατήρηση της κατά
στασης αυτής δεν επιτυγχάνει την ορθολογικότητα στην κατανο
μή των υγειονομικών πόρων ούτε τη δίκαιη αναδιανομή του κοι
νωνικού οφέλους. Αντίθετα, συμβάλλει στη διατήρηση των κοινω
νικών και οικονομικών ανισοτήτων στην υγεία, όπου το εισόδημα
-και όχι η αξία της ανθρώπινης ζωής- αποτελεί το βασικό κριτήριο
πρόσβασης στις υπηρεσίες υγείας και ιεράρχισης των υγειονομι
κών προτεραιοτήτων.

Σημειώσεις

1. Θα πρέπει να αναφέρουμε ότι η Οικονομική Ανάλυση αντιμετωπίζει
το πρόβλημα με τη μέτρηση της απώλειας παραγωγικότητας με χρήση της
μεθόδου του κόστους τριβής (friction cost). Η βασική ιδέα εφαρμογής της
μεθόδου αυτής είναι ότι η ποσότητα παραγωγής που χάνεται εξαιτίας α
σθενειών, εξαρτάται από το χρονικό διάστημα που χρειάζονται οι οργανι
σμοί για αποκατάσταση του αρχικού επιπέδου παραγωγής. Είναι εμφανές
ότι η συγκεκριμένη μέθοδος διαφέρει ανά κλάδο, επιχείρηση, τοποθεσία
και κατηγορία εργαζομένων (Koopmanschap et al., 1995). Άρα το ζητού
μενο είναι να εκτιμήσουμε τις αντίστοιχες περιόδους τριβής.

2. Εδώ δε μετράμε την ποιότητα της ζωής αλλά επιχειρείται η απόδοση
χρηματικών αξιών στην ανθρώπινη ζωή. Η ποιότητα ζωής του μέσου πολί
τη δεν σχετίζεται μόνο με το επίπεδο υγείας αλλά και με διάφορους άλ
λους παράγοντες τους οποίους σταθμίζει το World Economic Forum με
σκοπό την κατασκευή του δείκτη ποιότητας ζωής ανά χώρα.

3. Καθώς έχουμε σταθερά χρηματικά ποσά λαμβανόμενα ετησίως έχου
με μια ράντα (annuity).

4. Salvatore, Πίνακας Β.4, 1989, σελ. 286.
5. Η βασική μας επιδίωξη είναι να δώσουμε χρηματική αξία στην αν

θρώπινη ζωή στο πλαίσιο μιας μελλοντικής ανάλυσης κόστους-οφέλους ή
κόστους αποτελεσματικότητας. Μια τέτοια ανάλυση είχε, έχει και θα έχει
τις αντιπαραθέσεις της. Σημαντικά θέματα όπως, λόγου χάριν το ποιον ε
πιβαρύνει το κόστος παράτασης της ζωής ενός νεφροπαθούς για ένα έτος
και μιε ποια κριτήρια είναι εκτός της επιχειρούμενης ανάλυσης.

6. Για να κρίνουμε, αν η κοινωνία στο σύνολό της ωφελείται (βελτιώνε
ται) από κάποιο πρόγραμμα στο χώρο της υγείας, δανειζόμαστε τους οικο
νομικούς όρους των Δημόσιων Οικονομικών και διακρίνουμε την Πραγματική
και τη Δυνητική κατά Pareto βελτίωση. Η πρώτη αφορά τη βελτίωση της κα
τάστασης ενός ή περισσότερων ατόμων χωρίς επιδείνωση της κατάστασης
κανενός. Η δεύτερη είναι γνωστή και ως κριτήριο των Kaldor και Hicks και
βασίζεται στην ιδέα ότι μια πολιτική που δημιουργεί χαμένους και κερδι-
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σμένους ως προς την ευημερία, ωφελεί την κοινωνία, αν οι κερδισμένοι
μπορούν να αποζημιώσουν τους χαμένους, χωρίς να επιδεινωθεί η κατάστα
ση τους μετά την αλλαγή. Είναι εμφανές ότι η αρχή αυτή εγείρει ζητήματα
κοινωνικής δικαιοσύνης σχετικά με το ποιος κερδίζει και ποιος χάνει.
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Η ποιότητα ζωής και οι νέοι
στην Ελλάδα:

Ευρήματα, κατάρτιση θεωρητικού μοντέλου
και μεθοδολογικές κατευθύνσεις

Αναστασία Ζήση'

Περίληψη

Η σημαντική καθυστέρηση της κοινωνικής, επαγγελματικής
και οικονομικής αυτονόμησης των νέων σε συνδυασμό με τη
σχετικά υψηλή έκθεσή τους σε παράγοντες διακινδύνευσης
αποτελούν σημαντικές αλλαγές της τελευταίας δεκαετίας. Το
παρόν άρθρο εξετάζοντας τα εμπειρικά ευρήματα σχετικά με
την ποιότητα ζωής των νέων σε βασικούς τομείς της ζωής
τους, όπως στεγαστικές συνθήκες, οικονομικά, ε^αίδευση και
απασχόληση, υγεία, ψυχική υγεία, διαπροσωπικές σχέσεις και
διάθεση του ελεύθερου χρόνου, αποπειράται την κατάρτιση ε
νός θεωρητικού μοντέλου ποιότητας ζωής με ομάδα-στόχο τους
νέους. Το μοντέλο αυτό, εφαρμόζοντας μια «οικολογική προσέγ
γιση», στοχεύει να εξασφαλίσει ένα θεωρητικό και μεθοδολογι
κό εργαλείο που να συμβάλει στην καλύτερη κατανόηση του
φαινόμενου της παρατεταμένης μετα-εφηβείας και του τρόπου
που σήμερα οι νέοι οργανώνουν τη ζωή τους.

Εισαγωγή

Η νεότητα, σύμφωνα με τη διεθνή βιβλιογραφία, ορίζεται ως η
εξελικτική εκείνη περίοδος της μετάβασης από τη βιολογική και
νοητική ωριμότητα στην κοινωνική, εσωτερική και επαγγελματική,
μέσα από την επίτευξη συγκεκριμένων αναπτυξιακών έργων σε
διάφορους τομείς ή πεδία της ζωής (π.χ. ολοκλήρωση σπουδών.

* Η Αναστασία Ζήση είναι επίκουρη καθηγήτρια Ψυχολογίας στο Τμήμα της
Κοινωνιολογίας του Πανεπιστήμιο Αιγαίου.
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αναζήτηση και εύρεση εργασίας, οικονομική ανεξαρτησία, στεγα
στική αυτονόμηση) (Heaven, 2001). Περιλαμβάνει τις ηλικιακές
ομάδες 15-19, 20-24 έτη, ενώ υπάρχουν προσεγγίσεις που επε
κτείνουν αυτό το ηλικιακό φάσμα έως και τα 29 έτη. Η ηλικία, ως
κριτήριο διάκρισης, χρησιμοποιείται όχι μόνο για μεθοδολογικούς
σκοπούς (δημογραφική μεταβλητή) αλλά και για να αντιπροσω

πεύσει κοινωνικές κατηγορίες που συνδέονται με διαφοροποιημέ
νες συνθήκες και ανάγκες, με συγκεκριμένες υποχρεώσεις και δι
καιώματα, δυνατότητες και περιορισμούς. Το σχετικά πρόσφατο
ερευνητικό ενδιαφέρον των κοινωνικών επιστήμων (κοινωνιολογία
της νεότητας), των επιστημών συμπεριφοράς (κοινωνική ψυχολογία
της νεότητας) και υγείας (εφηβική ιατρική) στη μελέτη θεμάτων
νεότητας εντοπίζεται στις σημαντικές αλλαγές που χαρακτηρί
ζουν, ιδιαίτερα την τελευταία δεκαετία, τον τρόπο οργάνωσης της
ζωής των νέων στην προσπάθεια για την κατάκτηση της προσω
πικής τους ανεξαρτησίας.

Πιο συγκεκριμένα, οι αλλαγές αυτές αφορούν τη μεγάλη κα
θυστέρηση των νέων για επαγγελματική, οικονομική, στεγαστική
και κοινωνική αυτονόμηση (Eurostat, 1997· IARD, 2001) που, σε
σημαντικό βαθμό, αυτή σχετίζεται με την επέκταση της εκπαιδευ
τικής διαδικασίας και της προβληματικής της σύνδεσης με την
αγορά εργασίας (Eurostat, 1997· IARD, 200 Τ Eurostat, 2002). Τα
υψηλά επίπεδα υπο-απαοχόλησης και ανεργίας των νέων (Wine-
field, 1997· Eurostat, 2002) αποτελούν τους δομικούς εκείνους πα
ράγοντες που έχουν περισσότερο ενοχοποιηθεί για τη μεγάλη α-
βεβαιόηγτα και ανασφά?^ια που βιώνουν σήμερα οι νέοι, σε σχέ
ση με το μέλλον και την επίτευξη των στόχων τους, κάνοντας ορι
σμένους να υποστηρίζουν πως το να είναι κανείς νέος τον 21ο αι
ώνα είναι περισσότερο δύσκολο από ποτέ (Hamburg, 1990). Άλλα,
ιδιαίτερα ανησυχητικά δεδομένα σχετικά με την ποιότητα ζωής
των νέων σήμερα είναι η σχετικά υψηλή εμφάνιση προβλημάτων
ψυχικής υγείας, ιδιαίτερα αγχώδους ή συναισθηματικής διαταρα
χής (Meltzer and Gatward, 2000), τα σχετικά υψηλά ποσοστά σε-
ουαλικών μεταδιδόμενων νοσημάτων (Moore και συν., 1996), η υ
ψηλή ευαλωσιμότητα στη χρήση ψυχότροπων ουσιών και το γεγο
νός ότι η αυτοκτονία για τους νεαρούς Ευρωπαίους, ηλικίας 15-
24 ετών, αποτελεί τη δεύτερη αιτία θανάτου (Eurostat, 2001).

Από τα παραπάνω γίνονται εύκολα αντιληπτοί οι λόγοι που
τεκμηριώνουν το ερευνητικό ενδιαφέρον για τη μελέτη της νεότη
τας στις θεματικές της οποίας περιλαμβάνονται η σύνδεση κοινω
νικών παραγόντων διακινδύνευσης με φαινόμενα περιθωριοποίη-
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(της και κοινωνικού αποκλεισμού των νέων, ο τρόπος με τον οποίο
«μετα-νεοτερικά» οι νέοι εμπλουτίζουν τις βιογραφίες τους και συ
γκροτούν την ψυχολογική και κοινωνική τους ταυτότητα, οι παρά
γοντες κοινωνικοποίησης μικρής κλίμακας και πώς αυτοί επηρε
άζουν τις ατομικές τους επιλογές και τις υποκειμενικές τους
στρατηγικές, οι ψυχολογικές και οι κοινωνικές επιπτώσεις που
προκύπτουν από το φαινόμενο της «παρατεταμένης μετα-εφηβεί-

ας», δηλαδή της χρονικά καθυστερημένης αυτονόμησης. Δεν υ
πάρχει αμφιβολία πως σήμερα οι νέοι, όσο ποτέ άλλοτε, βιώνουν
μεγαλύτερη αβεβαιότητα για το μέλλον διαγράφοντας περισσότε
ρο ρευστές και εξατομικευμένες βιογραφίες (Furlong and Cart-
mel, 1997) που χαρακτηρίζονται από μεγαλύτερη κινητικότητα,
αυξημένο ατομοκεντρικό προσανατολισμό και χαμηλότερη κοινω
νική αναγνωρισιμότητα (Murray, 1990* Castells, 1997). Οι δυσκο
λίες και οι αντιξοότητες που αντιμετωπίζουν σήμερα οι νέοι, τους
καθιστούν μια δυνάμει ευάλωτη κοινωνικά ομάδα με ιδιαίτερα αυ
ξημένες ανάγκες, πιεστικές για τη διαμόρφωση κοινωνικών πα
ρεμβάσεων και πολιτικών που να προσεγγίζουν τους νέους ως
πόρους και όχι ως πρόβλημα, στοχεύοντας στην αναβάθμιση της
ποιότητας της ζωής τους.

Το παρόν άρθρο αποβλέπει στην παρουσίαση του σχετικά πε
ριορισμένου σώματος εμπειρικών ερευνών σε θέματα ποιότητας
ζωής των νέων στην Ελλάδα, επισημαίνοντας το θεωρητικό έλ
λειμμα και τις μεθοδολογικές αδυναμίες που χαρακτηρίζουν τόσο
την εγχώρια όσο και τη διεθνή σχετική έρευνα. Η επισήμανση
αυτού του ελλείμματος σε συνδυασμό με την αξιοποίηση των δια
θέσιμων ευρημάτων από το πεδίο της ποιότητας ζωής (Zissi,
1997) και των μεγάλης κλίμακας συγχρονικών μελετών για τους
νέους αποτελεί την αφετηρία για τη διατύπωση ενός θεωρητικού
μοντέλου αλλά και μιας νέας μεθοδολογικής κατεύθυνσης στη με
λέτη της ποιότητας ζωής των νέων, με στόχο τη διερεύνηση των
κριτηρίων που οι νέοι χρησιμοποιούν για την αξιολόγησή της και
τον εντοπισμό των παραγόντων εκείνων που την προωθούν και ε
κείνων αντίστοιχα που την απειλούν.

Ποιότητα ζωής και νέοι στην Ελλάδα:
Εννοιολογικές διευκρινίσεις και ευρήματα

Μολονότι, η έννοια της «ποιότητας ζωής» είναι αφαιρετική,

53



Αναστασία Ζήση

υποκειμενική και ευρεία, τις τελευταίες δύο δεκαετίες έχει ανα
δειχθεί σε πολύτιμο δείκτη έκβασης παρεμβάσεων και πολιτικών,
καθώς ενσωματώνει την υποκειμενική εμπειρία σε ένα ευρύ φά
σμα πεδίων ή εκφάνσεων της ανθρώπινης δραστηριότητας. Σύμ
φωνα με τον Παγκόσμιο Οργανισμό Υγείας (1993), η ποιότητα ζω
ής αναφέρεται σης «υποκειμενικές αντιλήψεις του ατόμου για τις
συνθήκες της ζωής του οι οποίες διαμορφώνονται μέσα σε ένα
δεδομένο πολιτισμικό πλαίσιο και σε ένα συγκεκριμένο σύστημα
αξιών λαμβάνοντας ως κριτήρια αναφοράς τους στόχους, τις
προσδοκίες, τα ενδιαφέροντα και τις προτεραιότητες που έχει κα
νείς θέσει στη ζωή του».

Τα παραδοσιακά θεωρητικά μοντέλα ποιότητας ζωής έχουν βα
σιστεί στην αξιολόγηση αντικειμενικών και υποκειμενικών δεικτών,
όπου οι αντικειμενικοί δείκτες αναφέρονται σε μετρήσιμες πληρο
φορίες που μπορούν να διασταυρωθούν με τρόπο ουδέτερο, ενώ
οι υποκειμενικοί δείκτες αναφέρονται στον τρόπο που βιώνει κα
νείς τα αντικειμενικά δεδομένα της ζωής του και στο αίσθημα ευ
εξίας ή ικανοποίησής του (ή μη) με αυτά. Ωστόσο, η έλλειψη ση
μαντικών στατιστικών συσχετίσεων μεταξύ αντικειμενικών και υπο
κειμενικών δεικτών ποιότητας ζωής έχει μετατοπίσει την ερευνητι
κή ατζέντα στη μελέτη εσωτερικών ψυχολογικών και γνωστικών
διεργασιών ως διαμεσολαβητικών μεταβλητών στη διαμόρφωση
των υποκειμενικών κρίσεων ποιότητας ζωής (Barry, 1997· Zissi,
1997· Barry and Zissi, 1997· Zissi and Barry, 2004). Oi πιο πρό
σφατες θεωρητικές και μεθοδολογικές προσεγγίσεις κινούνται
προς αυτη την κατεύθυνση, ενώ εμπειρικά ευρήματα που βασίζο
νται τόσο σε δείγματα του γενικού πληθυσμού όσο και σε κλινικά,
εξασφαλίζουν υποστήριξη και εμπειρική τεκμηρίωση του κρίσιμου
ρόλου, που τόσο οι εσωτερικοί ψυχολογικοί πόροι (αίσθημα αυτο
νομίας, αυτοπροσδιορισμού, αυτοαποτελεσμσπκότητα, εσωτερική
έδρα ελέγχου) όσο και οι γνωστικές διεργασίες (διαδικασίες σύ
γκρισης και απόδοσης) διαδραματίζουν στον τρόπο που τα άτομα
προσλαμβάνουν και εκτιμούν την εξωτερική πραγματικότητα (Zissi
et a!., 1998· Zissi and Barry, 2004).

Η έρευνα για τη μελέτη της ποιότητας ζωής των νέων μέσα
στο πλαίσιο των αλλαγών που περιγράφησαν παραπάνω είναι πε
ριορισμένη, ενώ σχηματικά διακρίνεται στις μελέτες εκείνες που
έχουν βασιστεί στο γενικό πληθυσμό (τάσεις, στάσεις, πρότυπα
συμπεριφοράς των νέων) και σε εκείνες που έχουν βασιστεί σε
κλινικούς πληθυσμούς (έφηβοι και νέοι με χρόνιες ασθένειες, α
ναπηρίες ή σοβαρούς περιορισμούς στη λειτουργικότητα λόγω
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σωματικής βλάβης, ψυχικής ή νοητικής δυσλειτουργίας). Οι πρώ
τες έχουν διεξαχθεί στο πεδίο των κοινωνικών ερευνών με κυ
ρίαρχο αντικείμενο μελέτης την καταγραφή των συμπεριφορών
και των πρακτικών που οι νέοι αναπτύσσουν σε διαφορετικά πε
δία της ζωής τους (π.χ. αξιοποίηση ελεύθερου χρόνου, χρήση νέ
ων τεχνολογιών, συμμετοχή σε οργανώσεις) (Newman and New
man, 1988' Winefiled and Winefield, 1992), ενώ οι δεύτερες έχουν
διεξαχθεί στο πεδίο της κοινωνικής ιατρικής με κεντρικό προσα
νατολισμό τη χρήση της ποιότητας ζωής ως δείκτη θεραπευτικής
έκβασης για την εκτίμηση της λειτουργικότητας και της απόδο
σης (ή μη) ρόλων σε συγκεκριμένους τομείς ή πεδία δράσης (Ed
wards και συν., 2002' Patrick και συν., 2002).

Στη γνώση της συγγραφέως δεν υπάρχει μια ελληνική μελέτη
που να εξετάζει με τρόπο εμπεριστατωμένο και πολυδιάστατα την
ποιότητα ζωής των νέων. Οι ελληνικές μελέτες που έχουν διεξα
χθεί με ομάδα μελέτης τους νέους, έχουν επικεντρωθεί στην κα
ταγραφή του τρόπου οργάνωσης του άμεσου βιωματικού τους
κόσμου (ΕΚΚΕ, 1999· ΕΚΠΨΤ, 2003), τη διερεύνηση των επιδη
μιολογικών προτύπων σχετικά με τη χρήση παράνομων ουσιών (Ε-
ΚΤΕΠΝ, 2001' Kokkevi και συν., 2000) και των υποκειμενικών τους
αντιλήψεων για την ψυχο-κοινωνική τους υγεία (Τερζίδου και συν.,
2000). Στο πλαίσιο του συγκεκριμένου άρθρου παρουσιάζονται
ευρήματα σχετικά με την ποιότητα ζωής των Ελλήνων νέων σε
διαφορετικά πεδία, όπως στεγαστικές συνθήκες, οικονομικά, εκ
παίδευση και σταδιοδρομία, υγεία, ψυχική υγεία, σχέσεις και διά
θεση του ελεύθερου χρόνου. Η επισκόπηση αυτών των ευρημά
των βασίστηκε σε επίσημες εκθέσεις της Ευρωπαϊκής Επιτροπής,
σε στοιχεία της Εθνικής Στατιστικής Υπηρεσίας, Ερευνητικών Κέ
ντρων (ΕΠΙΨΥ, ΕΚΤΕΠΝ) και στις συγχρονικές ελληνικές μελέτες
(ΕΚΚΕ, 1999· ΕΚΠΨΤ, 2003), οι οποίες μολονότι έχουν εξετάσει
ορισμένες από τις εκφάνσεις της ποιότητας ζωής των νέων, η
συμβολή τους είναι ιδιαίτερα σημαντική.

Στεγαστικές συνθήκες: Οι Έλληνες νέοι και νέες εμφανίζουν
σημαντική καθυστέρηση στη στεγαστική τους αυτονόμηση, καθώς
συνεχίζουν, αρκετά μετά την ενηλικίωσή τους, να παραμένουν
στην πατρική τους οικογενειακή εστία (Eurostat, 1997). Μολονότι,
οι λόγοι γι' αυτήν την παρατεταμένη παραμονή στην οικογένεια
είναι γνωστοί και αφορούν κατά κύριο λόγο στην επιμήκυνση της
εκπαίδευσης, οικονομικές δυσκολίες και απουσία επιδοματικών ε
νισχύσεων (π.χ. επίδομα ενοικίου), πολύ λίγα γνωρίζουμε για το
πώς οι νέοι βιώνουν την παρατεταμένη αυτή συγκατοίκηση με
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τους γονείς καθώς και τις επιτττώσεις που προκύπτουν, κατά πό
σο δηλαδή αναβάλλονται ή καθυστερούν άλλες μορφές αυτονό
μησης (π.χ. δημιουργία προσωπικού νοικοκυριού και οικογένειας).

Οικονομικά: Οι νέοι συγκριτικά με τις άλλες ηλικιακές ομάδες
αντιμετωπίζουν ιδιαίτερα αντίξοες οικονομικές συνθήκες. Σε δια
χρονικές αμερικανικές μελέτες έχει βρεθεί πως, σχεδόν οι μισοί
είχαν δυσκολίες στην εξόφληση λογαριασμών κατά τη διάρκεια
του χρόνου, το 40% είχε διανύσει τουλάχιστον μια περίοδο που
δεν είχε χρήματα να αγοράσει τρόφιμα, ενώ το 25% δεν είχε χρή
ματα για ιατρική περίθαλψη (Mirowsky and Ross, 1999).

Στην Ελλάδα, όπως και σε άλλες χώρες της νοτιο-ευρωπάίκής
μεσογειακής ζώνης, βασική πηγή οικονομικής υποστήριξης για
τους νέους αποτελεί η οικογένεια, καθώς ένα μικρό ποσοστό των
νέων είναι οικονομικά ενεργό, ενώ η υποστήριξη από την πολιτεία
είναι σχεδόν ανύπαρκτη. Σύμφωνα με το European Household Pa
nel Sun/ey (1996), το 14% των Ελλήνων νέων έχει εισόδημα μι
κρότερο του 40% του μέσου εισοδήματος, ποσοστό που κατα
τάσσει την χώρα μας μαζί με την Ισπανία και την Ιταλία στην
ομάδα των χωρών εκείνων με το μεγαλύτερο νεανικό πληθυσμό
να ζει σε συνθήκες φτώχειας. Είναι προφανές πως η ελληνική
οικογένεια υφίσταται οικονομική εξάντληση, δεδομένης της ανύ
παρκτης κρατικής οικονομικής πολιτικής για τους νέους. Ο μέσος
«εσωτερικός μετανάστης» φοιτητής κοστίζει στην οικογένειά του
περίπου 5.500-7.000 ευρώ ετησίως ή διαφορετικά 560 με 600 ευ-
ρώ μηνιαίως, από τα οποία το μεγαλύτερο μέρος αφορά στη σί
τιση και το ενοίκιο του σπιτιού, αφού μόνο ένα μικρό ποσοστό
φοιτητών (8%) διαμένει σε εστίες (Κατσίκας, 2003).

Εκπαίδευση και ΑπασχόΚηση: Η ολοκλήρωση της εκπαιδευτι
κής διαδικασίας και η εξασφάλιση εφοδίων για την εύρεση εργα
σίας αποτελεί ύψιστη προτεραιότητα στις βιογραφίες των νέων,
καθώς αποτελούν βασικές προϋποθέσεις για την αυτονόμηση και
την ανεξαρτητοποίησή τους. Πράγματι, επίσημοι δείκτες δείχνουν
πως οι νέοι με υψηλότερη μόρφωση και εξειδικευμένους τίτλους
σπουδών έχουν περισσότερες πιθανότητες να βρουν εργασία σε
σύγκριση με τους νέους που έχουν φτωχή εκπαίδευση και χαμη
λά προσόντα (IARD, 2001). Σύμφωνα με τα στοιχεία της Έρευνας
Εργατικού Δυναμικού 1988-2002 της Εθνικής Στατιστικής Υπηρε
σίας Ελλάδας, οι Έλληνες νέοι εμφανίζουν ιδιαίτερα χαμηλά πο
σοστά απορροφΓ|τικότητας στην αγορά εργασίας. Πιο συγκεκριμέ
να, για το 2002, η συμμετοχή των νέων 15-29 ετών στο εργατικό
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δυναμικό της χώρας ανέρχεται σε 23.6% του συνόλου (ΕΣΥΕ,
1988-2002). Το ποσοστό αυτό είναι μικρό, ενώ οι λόγοι για τη χα
μηλή αυτή αντιπροσώπευση των νέων στην αγορά εργασίας σχε
τίζονται με: σπουδές, στρατιωτική θητεία, ιδιαίτερα μικρή συμ
μετοχή των γυναικών στην αγορά εργασίας και άτυπες μορφές
υποαπασχόλησης στη λεγόμενη «γκρίζα οικονομία». Η διαρκής
μείωση του ενεργού πληθυσμού στις ηλικιακές ομάδες 15-30 ε
τών δείχνει την ιδιαίτερα προβληματική σύνδεση της εκπαιδευτι
κής διαδικασίας με την αγορά εργασίας. Η επέκταση του χρόνου
της εκπαιδευτικής διαδικασίας, μολονότι εξασφαλίζει καλύτερη κα
τάρτιση του ανθρώπινου δυναμικού, δυσχεραίνει σημαντικά τη με
τάβαση στην επαγγελματική ζωή. Είναι ενδιαφέρον να παρατηρή
σει κανείς, πως οι στρατηγικές αναζήτησης εργασίας που υιοθε
τούν οι 'Ελληνες νέοι, δεν περιλαμβάνουν τις ευκαιρίες και τις δυ
νατότητες που προσφέρονται από τους επίσημους φορείς και τον
ΟΑΕΔ, αλλά εξαρτώνται σημαντικά από τα οικογενειακά και δια
προσωπικά τους δίκτυα (ΕΚΠΨΤ, 2003).

Η ανεργία αποτελεί το σημαντικότερο πρόβλημα των νέων στη
σύγχρονη Ελλάδα δεδομένων των υψηλών ποσοστών της. Σύμφω
να με την Έρευνα Εργατικού Δυναμικού 1988-2002, το 1988 οι ά
νεργοι νέοι αποτελούσαν το 62% των 303.390 συνολικά ανέργων
στην Ελλάδα, ενώ το 2002 αποτελούσαν το 50% στο σύνολο των
420.107. Τα ποσοστά ανεργίας εξακολουθούν να παραμένουν υ
ψηλά τοποθετώντας τη χώρα μας στη 2η υψηλότερη θέση στην
Ευρωπαϊκή Ένωση. Για τους νέους 14-29 ετών, το ποσοστό α
νεργίας είναι υπερδιπλάσιο του μέσου όρου, ενώ καταγράφονται
σημαντικές διαφορές τόσο μεταξύ των ηλικιακών ομάδων όσο και
μεταξύ των φύλων. Το ποσοστό ανεργίας των νέων γυναικών εί
ναι σημαντικά υψηλότερο από το αντίστοιχο των νέων ανδρών, ε
νώ σε σχέση με τη γεωγραφική εικόνα της ανεργίας των νέων
στην Ελλάδα, φαίνεται πως οι νησιωτικές περιφέρειες παρουσιά
ζουν τα χαμηλότερα ποσοστά σε αντίθεση με τις περιφέρειες που
έχουν αναπτυγμένη μεταποίηση, όπως η Αττική και η Στερεά Ελ
λάδα όπου τα ποσοστά της ανεργίας των νέων είναι ιδιαίτερα υ
ψηλά (ΕΣΥΕ, 2002).

Υγεία: Η δεύτερη αιτία θανάτου για τους Ευρωπαίους νεαρούς
που ανήκουν στην ηλικιακή ομάδα των 15-24 ετών είναι η αυτο
κτονία τη στιγμή που η πρώτη είναι τα τροχαία ατυχήματα. Τα
σεξουαλικώς μεταδιδόμενα νοσήματα και ειδικότερα το AIDS εμ
φανίζουν σχετικά υψηλότερη επίτττωση στην ομάδα των νέων, α
ντιπροσωπεύοντας στις χώρες της Ευρωπαϊκής Ένωσης το 20.4%
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(Eurostat, 2001). Στην Ελλάδα, επίοης, η πρώτη αιτία θανάτου για
τους νέους είναι τα τροχαία, αλλά σε αντίθεση με τις άλλες χώ
ρες της Ευρωπαϊκής Ένωσης, όπως την Αυστρία, την Ιρλανδία
και τη Φινλανδία, η χώρα μας εμφανίζει ένα από τα χαμηλότερα
ποσοστά αυτοκτονιών (Zacharakis και συν., 1998).

Όσον αφορά τους δείκτες νοσηρότητας, στη χώρα μας δεν
έχουν διεξαχθεί επιδημιολογικές μελέτες νοσηρότητας σε αντι
προσωπευτικά δείγματα του πληθυσμού. Τα επίσημα στοιχεία της
Εθνικής Στατιστικής Υπηρεσίας της Ελλάδας (ΕΣΥΕ, 1997) δεί
χνουν πως οι πρώτες αιτίες νοση?^ίας των νέων -ιδιαίτερα των
νεαρών ανδρών- είναι οι κακώσεις, τα κατάγματα, και οι δηλητη
ριάσεις. Όσον αφορά απειλητικές για την υγεία συμπεριφορές
(χρήση καπνού, προβληματική χρήση αλκοόλ, χρήση παράνομων
ουσιών, μη χρήση ζώνης ασφαλείας και κράνους, έλλειψη συστη
ματικής φυσικής άσκησης), τα σχετικά ευρήματα δείχνουν τα α
κόλουθα:

Χρήση καπνού: Το 2000 πάνω από 40% των Ελλήνων νέων
βρέθηκαν να καπνίζουν συστηματικά, ποσοστό παρόμοιο με τις
άλλες μεσογειακές χώρες αλλά υψηλότερο των υπολοίπων ευρω
παϊκών χωρών. Σε γενικότερες γραμμές, στην Ευρώπη παρατηρή
θηκε μια αύξηση της συνολικής επικράτησης χρήσης καπνού από
30% το 1990 σε 35% το 2000 στους νέους και από 28% το 1990
σε 33% το 2000 στις νέες. Η Ελλάδα είναι από τις χώρες εκείνες
που παρουσιάζει σημαντική αύξηση: από 40% το 1990 σε 44% το
2000 για τους Έλληνες φοιτητές και από 37% το 1990 σε 42.5%
το 2000 για τις Ελληνίδες φοιτήτριες (Steptoe και συν., 2002).

Χρήση παράνομων ουσιών: Σύμφωνα με την ετήσια έκθεση
του Εθνικού Κέντρου Τεκμηρίωσης και Πληροφόρησης για τα
Ναρκωτικά και την Τοξικομανία (2001), τα πιο υψηλά ποσοστά
χρήσης παράνομων ουσιών βρέθηκαν στην ομάδα των νέων ενη
λίκων (18-35 ετών), ενώ η συστηματική χρήση («χρήση τον τελευ
ταίο χρόνο», «χρήση τον τελευταίο μήνα») βρέθηκε να είναι συ
χνότερη στους νέους ηλικίας 18-24 ετών. Στις ομάδες των νέων
18-24 ετών και 25-35 ετών συγκεντρώνονται τα υψηλότερα ποσο-
στά χρήσης κάνναβης, ενώ στις συγκεκριμένες ηΜκιακές ομάδες
διαδεδομένη είναι και η κοκαΐνη με ποσοστό επικράτησης 2.5%.
Σχετικά με την επικράτηση της χρήσης ουσιών στον εφηβικό πλη
θυσμό (12-17 έτη), ένα ποσοστό 3.4% είχαν στο παρελθόν ή εξα
κολουθούν να έχουν σχέση με παράνομες ουσίες. Η σύγκριση
σχετικών στοιχείων με άλλες χώρες της Ευρωπαϊκής Ένωσης εί-
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ναι αρκετά δύσκολη δεδομένης της έλλειψης σαφών κριτηρίων
για την προβληματική χρήση των ναρκωπκών και ενός κοινού συ
στήματος καταγραφής και αξιολόγησης των θεραπευτικών παρεμ
βάσεων.

Κατανάλωση αλκοόλ: Δυστυχώς, η εγχώρια έρευνα για το αλ
κοόλ -επιδημιολογικά πρότυπα και επιπτώσεις- είναι εξαιρετικά ελ
λιπής και μόλις το 2001 ξεκίνησε από το Εθνικό Κέντρο Τεκμη
ρίωσης και Πληροφόρησης για τα Ναρκωτικά και την Τοξικομανία
η συλλογή στοιχείων για τη χρήση αλκοόλ στην Ελλάδα. Η χώρα
μας είναι 13η σε σύνολο 20 χωρών στην ευρωπαϊκή κατάταξη με
ετήσια κατά κεφαλή κατανάλωση καθαρού αλκοόλ 8.9 λίτρα
(World Drink Trends, 2000). Στην πρώτη μεγάλης κλίμακας συγ
χρονική επιδημιολογική μελέτη που διεξήχθη από τους Μαδιανό
και συν. (Madianos et a!., 1995) διερευνήθηκαν επιδημιολογικά
πρότυπα κατανάλωσης αλκοόλ σε αντιπροσωπευτικό δείγμα 4.297
ατόμων από αστικές, ημι-αστικές και αγροτικές περιοχές της Ελ
λάδας. Ένα σημαντικό ποσοστό του δείγματος (57%) αποτελείτο
από εφήβους (12-17 έτη) και νέους (18-24 έτη). Τα ευρήματα της
μελέτης έδειξαν πως η ομάδα των νέων σε σύγκριση με τις άλ
λες ηλικιακές ομάδες επιδεικνύει τις περισσότερο προβληματικές
συμπεριφορές που σχετίζονται με το αλκοόλ (π.χ. να πίνει κανείς
μόνος του, να πίνει κανείς το πρωί). Χαρακτηριστικά που βρέθη
καν να διαφοροποιούν τους «προβληματικούς» καταναλωτές αλ
κοόλ από τους μη, περιλαμβάνουν: εμφάνιση καταθλιπτικής συ

μπτωματολογίας, συστηματική χρήση καπνού, χρήση παράνομων
ουσιών, προβληματικό οικογενειακό υπόβαθρο, διακοπή από το
σχολείο, απόπειρα αυτοκτονίας και επίσκεψη σε ψυχίατρο.

Χρήση ζώνης ασφαλείας και κράνους: Σε σύγκριση με άλλες
χώρες της Ευρωπαϊκής Ένωσης, η Ελλάδα εμφανίζει ένα από τα
υψηλότερα ποσοστά τροχαίων μαζί με άλλες χώρες, όπως Ισπανία,
Βέλγιο, Λουξεμβούργο και Πορτογαλία (Research Committee of the
Greek Parliament, 1996). Η διαπίστωση ότι οι νέοι αποτελούν μια
ευάλωτη ομάδα στα τροχαία είναι αρκετά διαδεδομένη στη διεθνή

βιβλιογραφία. Μια σειρά από έρευνες που έχουν διεξαχθεί από
τους Chliaoutakis και συν. (1999, 2000, 2002) έχουν δείξει πως οι
νεαροί Έλληνες οδηγούν χωρίς ασφάλεια, δεδομένου ότι δίνουν μι
κρή σημασία στη χρήση ζώνης ασφαλείας και κράνους.

Διατροφή και Φυσική άσκηση: Διεθνής συγχρονική έρευνα (In
ternational Health and Behaviour Survey) διεξήχθη με αντικείμενο
τη διερεύνηση των τάσεων σε συμπεριφορές που σχετίζονται με

59



Αναστασία Ζήση

τη διατροφή και τη φυσική άσκηση σε φοιτητικούς πληθυσμούς
από 23 χώρες τα έτη 1999 με 2001 (Steptoe και συν., 2002). Τα
αποτελέσματα της έρευνας έδειξαν πως οι 'Ελληνες φοιτητές/τριες
δεν ασκούνται συστηματικά, ενώ η καθημερινή κατανάλωση φρού
των είναι χαμηλή σε σύγκριση με τις άλλες μεσογειακές χώρες.
Είναι ενδιαφέρον πως η έρευνα κατέγραψε αποδυνάμωση των πε
ποιθήσεων μεταξύ των νεαρών Ελλήνων και Ελληνίδων σε σχέση
με τη σημασία υιοθέτησης συμπεριφορών προστατευτικών για την
υγεία στη διάρκεια της τρέχουσας δεκαετίας, εύρημα που αφορά,
ωστόσο, στην πλειοψηφία των υπό μελέτη χωρών.

Ψυχική υγεία: Οι νέοι, σε σύγκριση με τις μεγαλύτερες ηλικια
κές ομάδες, εμφανίζουν δύο φορές υψηλότερη συχνότητα εκδή
λωσης άγχους και τρεις φορές υψηλότερη συχνότητα εκδήλωσης
αισθημάτων θυμού και σύγχυσης, ενώ διατρέχουν υψηλό κίνδυνο
για εμφάνιση κατάθλιψης (MIrowsky and Ross, 1999). Στην Ελλά
δα, τα επιδημιολογικά δεδομένα για την ψυχική υγεία των νέων εί
ναι πολύ περιορισμένα. Από τις ελάχιστες μελέτες που έχουν διε
ξαχθεί είναι αυτή του Μαδιανού και συν. (1993) που διερεύνησαν
τα επίπεδα της κατάθλιψης και της αυτοκτονικής συμπεριφοράς
εφήβων (12-17) και νέων της ηλικιακής τάξης 18-24 ετών. Τα επί
πεδα της κατάθλιψης βρέθηκαν να αυξάνονται με το πέρασμα
της ηλικίας, δηλαδή από τη μετάβαση της εφηβείας στη νεότητα.
Υψη^ επικράτηση της καταθλιπτικής συμτπωματολογίας (33.6%)
αλλα και της αυτοκαταστροφικής συμπεριφοράς εντοπίστηκε στην
ομάδα των νέων 18-24 ετών. Τα ευρήματα αυτά επιβεβαιώνονται
από τη διεθνή βιβλιογραφία όπου επιδημιολογικές μελέτες κατά
θλιψης σε νεανικό πληθυσμό που έχουν εφαρμόσει πιο αυστηρά
κλινικά διαγνωστικά κριτήρια αναφέρουν ποσοστά που κυμαίνο
νται από 2% έως 6% (Poznanski and Mokros, 1994). Στην ελληνι
κή βιβλιογραφία, υπάρχει ένα μεγάλο κενό σε σχέση με τα επι
δημιολογικά πρότυπα ψυχικής υγείας στους νέους, δημιουργώντας
πιεστικά την ανάγκη για διεξαγωγή τέτοιων μελετών.

Υποκειμενικές αντιλήψεις για τη σωματική και την ψυχοκοινωνι-
κή υγεία: Στην πλειοψηφία τους οι νέοι της Ευρωπαϊκής Ένωσης
αξιολογούν την υγεία τους σε «καλό» έως «πολύ καλό» επίπεδο
και μόνο ένα πολύ μικρό ποσοστό εκτίμησε φτωχή την κατάσταση
της υγείας τους (European Community Household Panel, 1994).
Στην ελληνική έρευνα που διεξήχθη με θέμα «Ψυχοκοινωνικοί Πα
ράγοντες και Υγεία» σε μαθητικό πληθυσμό (Τερζίδου και συν.,
2000) βρέθηκε πως ένα αρκετά υψηλό ποσοστό μαθητών (88%)
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δήλωσε ότι αισθάνονται ικανοποιημένοι με τη ζωή τους και με την
κατάσταση της υγείας τους (94%). Υπήρξε, άμως, και ένα ποσο
στά μαθητών (23%) που ανέφεραν αισθήματα δυσαρέσκειας και
αρνητικής διάθεσης. Για παράδειγμα, ένας στους τέσσερις πε
ρίπου μαθητές δήλωσε άτι συχνά αισθάνεται μοναξιά. Παρατηρή
θηκαν σημαντικές διαφορές μεταξύ των δύο φύλων, καθώς περισ
σότερα κορίτσια εξέφρασαν αισθήματα μοναξιάς και δυσαρέσκει
ας σε σύγκριση με τα αγόρια. Δεν υπάρχουν άλλες ελληνικές έ
ρευνες που να εξασφαλίζουν πληροφορίες σχετικά με τις υποκει
μενικές αντιλήψεις των νέων για τη σωματική και την ψυχοκοινω-
νική τους υγεία.

Διαπροσωπικές σχέσεις, δίκτυα υποστήριξης και πρότυπα γα-
μηλιότητας: Με υψηλή συνέπεια, τα εμπειρικά ευρήματα των σχε
τικών ελληνικών μελετών δείχνουν πως η ελληνική οικογένεια συ
νεχίζει να διατηρεί έναν εξαιρετικά καίριο ρόλο ως πεδίο κοινω
νικοποίησης αλλά και ως υποοτηρικτικάς μηχανισμός αναπλη
ρώνοντας σε σημαντικά βαθμό ελλείμματα θεσμών και κρατικής
πολιτικής. Αλλά και τα δίκτυα των φίλων βρέθηκαν να αποτελούν
πηγή υποστήριξης, τόσο συναισθηματικής άσο και πρακτικής, για
τους Έλληνες νέους. Στην πιο πρόσφατη έρευνα για την κατά
σταση της ελληνικής νεολαίας (ΕΚΠΨΤ, 2003) βρέθηκε πως η
οικογένεια και η μόρφωση αποτελούν τις σημαντικότερες προτε
ραιότητες των νέων.

Όσον αφορά τα πρότυπα γαμηλιότητας, οι σχετικοί δείκτες
δείχνουν πως παρά τη γενική τάση αύξησης της μέσης ηλικίας
σύναψης πρώτου γάμου, υπάρχουν σημαντικές διαφοροποιήσεις
μεταξύ των χωρών της Ευρωπαϊκής Ένωσης όσον αφορά τα πρό
τυπα γαμηλιότητας. Συγκεκριμένα, στην Ελλάδα και την Πορτογα
λία οι γυναίκες παντρεύονται σε νεαρότερη ηλικία σε σύγκριση
με τις άλλες χώρες: πάνω από 5% πριν την ηλικία των 20 χρό
νων, πάνω από 30% στην ηλικιακή ομάδα 20-24 και 70% πριν τη
συμπλήρωση του 29ου έτους. Τα αντίστοιχα ποσοστά είναι σα
φώς χαμηλότερα σε χώρες όπως Δανία και Σουηδία (Eurostat,
2002). Σημαντικές, επίσης, διαφοροποιήσεις υπάρχουν και σε σχέ
ση με τις συνθήκες των ενώσεων (εντός ή εκτός γάμου). Έτσι, η
ελεύθερη συμβίωση είναι σημαντικά πιο συχγή στις χώρες του
Βορρά σε αντίθεση με τις μεσογειακές χώρες (European Commu
nity Household Panel, 1994). Είναι ενδιαφέρον, ωστόσο, πως αυ
τές οι διαφοροποιήσεις στις πρακτικές δεν ανταποκρίνονται απα
ραίτητα στις απόψεις των νέων οι οποίοι ανεξαρτήτως της χώρας
προέλευσης θεωρούν πως η ελεύθερη συμβίωση αποτελεί ιδιωτι-
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κή επιλογή και «δεν είναι κάτι αρνητικό» (Eurobarometer Survey,
1993). Γενικά, οι Έλληνες νέοι, χωρίς να είναι επικριτικοί προς
την ελεύθερη συμβίωση, έχουν θετικές στάσεις απέναντι στο
γάμο αναζητώντας σε αυτόν αγάπη και συναισθηματική κάλυψη
(Τεπέρογλου, 1999).

Διάθεαη του ελεύθερου χρόνου: Η ελληνική νεολαία αξιοποιεί
τον ελεύθερο χρόνο της με παρέες και φίλους σε χώρους ψυχα
γωγίας διασκεδάζοντας με μουσική, ενώ πολύ μικρό ενδιαφέρον
υπάρχει για δομημένες ενασχολήσεις (π.χ. αθλητισμός, χορός),
διάβασμα, πλοήγηση στο διαδίκτυο, εθελοντισμό και συμμετοχή
σε οργανώσεις και συλλόγους (ΕΚΚΕ, 1999' ΕΚΠΨΤ, 2003). Η
αποστασιοποίηση της ελληνικής νεολαίας από τη δημόσια σφαίρα
και τα κοινά είναι εντυπωσιακή. Η έρευνα, ωστόσο, για τον ελεύ
θερο χρόνο των νέων εκτός από περιορισμένη στο μέγεθος, θα
μπορούσε να χαρακτηριστεί και ως παρωχημένη, καθώς βασίζεται
σε πρότυπα διασκέδασης της δεκαετίας του '80, ενώ απουσιάζει
από τη σχετική βιβλιογραφία η σύνδεση του στυλ της διασκέδα
σης με δομικά χαρακτηριστικά και περιβαλλοντικές συνθήκες.

Κατάρτιση θεωρητικού μοντέλου ποιότητας ζωής
για τους νέους και μεθοδολογικές κατευθύνσεις

Η παραπάνω σύντομη ανασκόπηση του σχετικά περιορισμένου
εμπειρικού σώματος για την ποιότητα ζωής των νέων οδηγεί σε
ορισμένες χρήσιμες διαπιστώσεις σχετικά με την κατάσταση "^ς
σύγχρονης νεολαίας στην Ελλάδα, αναδεικνύοντας συναμα τη ε
ωρητική και μεθοδολογική ανεπάρκεια στον τρόπο μελετης της.
Στην Ελλάδα αλλά και σε άλλες χώρες που ανήκουν
ευρωπαϊκή μεσογειακή ζώνη (Ιταλία, Ισπανία), τη .
ναι μια μακρόχρονη και οικογενειοκεντρικη διαδικασία, καθώς οι
νέοι συναντούν σημαντικές δυσκολίες στην κατάκτηση της επαγ
γελματικής, κοινωνικής και οικονομικής τους αυτονομίας. Η μετα-
εφηβεία είναι παρατεταμένη, ενώ οι σχεδόν συγχωνευτικες σχέ
σεις των νέων με την πατρική τους οικογένεια αναβαλλουν διαδι
κασίες ανεξαρτητοποίησής τους περιορίζοντας πρωτοβουλίες πει
ραματισμού και δραστηριοποίησης. Η οργάνωση του άμεσου βιω
ματικού κόσμου των νέων εξαντλείται στο πλαίσιο των συμβολι
κών ορίων της ελληνικής οικογένειας, η οποία αποτελεί το ισχυ-
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ρότερο κοινωνικό κεφάλαιο για τους νέους εξασφαλίζοντας σε
αυτούς προστασία, συμπαράσταση, συναισθηματική και πρακτική
υποστήριξη, αντανακλώντας τόσο την καχεκτική θεσμική οργάνω
ση της σύγχρονης ελληνικής κοινωνίας όσο και την αδυναμία των
νέων για συμμετοχή και ενεργό εμπλοκή στην κοινότητα και τους
δημόσιους θεσμούς (Χτούρης, 2003). Έτσι, είναι ενδιαφέρον να
παρατηρήσει κανείς, πως το μοντέλο της εκτεταμένης οικογένειας
της αγροτικής ελληνικής κοινωνίας αναπαράγεται ενδεχομένως με
τροποποιήσεις στη σύγχρονη ελληνική κοινωνία των αστικών κέ
ντρων (Γεώργας, 1999), προωθώντας στοιχεία κοινωνικής αυτορ-
ρύθμισης, αναπληρώνοντας έτσι τη χαμηλή ανάπτυξη του κοινω
νικού κράτους (Αλεξίου, 2003). Μολονότι, οι νέοι διατηρούν στε
νούς δεσμούς με την πατρική τους οικογένεια, οι σχέσεις τους με
τα δίκτυα της κοινότητας και τους θεσμούς της πολιτικής εκ
προσώπησης είναι σχεδόν ανύπαρκτες. Η αντίθεση αυτή οδηγεί
σε έναν αναπαραγόμενο κύκλο κοινωνικής και πολιτισμικής εσω
στρέφειας των νέων και αυτή με τη σειρά της οδηγεί σε μια με
γέθυνση αντικειμενικών κινδύνων που οι νέοι αντιμετωπίζουν κατά
τη διάρκεια της κοινωνικής και επαγγελματικής τους ένταξης λό
γω της έλλειψης εμπειριών σε πραγματικές συνθήκες της ζωής
(Χτούρης, 1993). Η παρατεταμένη εξάρτηση των Ελλήνων νέων α
πό την πατρική τους οικογένεια επιβαρύνει συχνά τα οικονομικά
και ψυχολογικά αποθέματά της, ενώ η θέση των νέων ως ξεχωρι
στή κοινωνική και πολιτική οντότητα αποδυναμώνεται, καθώς η
διαπραγματευτική αλληλεπίδρασή τους με επίσημους φορείς και
θεσμούς πολιτικής εκπροσώπησης είναι χαμηλή. Τέλος, η ελληνι
κή νεολαία βρέθηκε να είναι ευάλωτη στην υιοθέτηση απειλητικών
για την υγεία της συμπεριφορών, εμφάνιση προβλημάτων ψυχικής
υγείας, προβληματικής κατανάλωσης αλκοόλ και χρήσης πα
ράνομων ουσιών, ιδιαίτερα κάνναβης.

Οι διαπιστώσεις αυτές είναι ιδιαίτερα χρήσιμες για μια πρώτη
καταγραφή της κατάστασης της ελληνικής νεολαίας, αλλά το θεω
ρητικό και μεθοδολογικό έλλειμμα που χαρακτηρίζει την εγχώρια
έρευνα σε θέματα νεότητας δεν επιτρέπει μια περισσότερο εμπε
ριστατωμένη και διεισδυτική προσέγγιση, αφήνοντας έτσι αρκετά
περιθώρια για νεφελώδεις υποθέσεις και ενορατικές εκτιμήσεις. Η
έρευνα για την ποιότητα ζωής των νέων στην Ελλάδα εξαντλείται
σε περιγραφικά στοιχεία φτωχής ερμηνευτικής εμβέλειας, είναι
αποσπασματική καθώς μελετά μεμονωμένες εκφάνσεις της, ενώ
στις προσεγγίσεις της δεν ενσωματώνει τις υποκειμενικές εκτιμή
σεις των νέων για την ποιότητα της ζωής τους καθώς και τους
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μηχανισμούς που τις διαμορφώνουν. Η συγχρονική φύση των ε
ρευνητικών σχεδίων που έχουν εφαρμοστεί σε συνδυασμό με την
έμφαση στην περιγραφή προτύπων συμπεριφοράς δεν ενθαρ
ρύνουν τη μελέτη της διαδικασίας και της δυναμικής που ανα
πτύσσεται στις επιλογές και τις υποκειμενικές στρατηγικές που
υιοθετούν σήμερα οι νέοι.

Το παρόν άρθρο αποπειράται τη διατύπωση ενός θεωρητικού
μοντέλου ποιότητας ζωής για τους νέους που έχουν ολοκληρώσει
την εφηβεία και βρίσκονται στη φάση της επαγγελματικής και κοι
νωνικής τους αυτονόμησης. Λαμβάνοντας υπόψη την εκτενή γνώ
ση που έχει συσσωρευτεί για τη θεωρητική κατάρτιση της έν
νοιας της ποιότητας ζωής (Zissi, 1997) σε συνδυασμό με την α
ξιοποίηση του σχετικού εμπειρικού σώματος, έστω και περιορι
σμένου, διατυπώνεται ένα· θεωρητικό μοντέλο το οποίο έχει βασι
στεί σε κλασικές «οικολογικές» θεωρίες (ecological theories) της
Κοινοτικής, Κοινωνικής και Περιβαλλοντικής Ψυχολογίας. Στο
πλαίσιο αυτών των θεωριών, το άτομο προσεγγίζεται μέσα από το
περιβάλλον ή τα περιβάλλοντα που το πλαισιώνουν μετατοπίζοντας
έτσι τις μονάδες ανάλυσης απά το άτομο και τα προσωπικά του
χαρακτηριστικά σε περιβάλλοντα, συστήματα, πλαίσια και συνθή
κες τα οποία βρίσκονται σε αμοιβαία αλληλεξάρτηση και αλληλε
πίδραση (Barker, 1968, 1978' Bronfenbrenner, 1979). Σύμφωνα με
τη θεωρία του Bronfenbrenner (1979), τα περιβάλλοντα αυτά απο
τελούν συστήματα τα οποία ανήκουν σε διαφορετικά επίπεδα: μι
κρό-, μεσο-, έξω- και μακρό- (συστήματα). Πιο συγκεκριμένα, το
σύστημα μικρο-επιπέδου αναφέρεται σε εκείνο το πλαίσιο, όπου
το άτομο έχει άμεση εμπειρία ή/και αλληλεπίδραση με άλλα άτο
μα σε καθημερινή σχεδόν βάση (π.χ. σχολείο, οικογένεια, παρέα).
Το σύστημα μεσο-επιπέδου αναφέρεται στις αλληλεπιδράσεις και
τις συνδιαλλαγές των διαφορετικών μικρο-συστημάτων μεταξύ
τους (π.χ. σχέση σχολείου-οικογένειας, νοσοκομείου-οικογένειας).
Το έξω-επίπεδο περιλαμβάνει τις αλληλοσυνδέσεις μεταξύ των
συστημάτων εκείνων που το άτομο έχει άμεση εμπειρία (μικρο-
και μέσο-) και εκείνων που δεν έχει αλλά που επηρεάζουν σημα
ντικά το στενό βιωματικό του κόσμο (π.χ. αποφάσεις δημοτικού
συμβουλίου). Τέλος, το σύστημα μακρο-επιπέδου αναφέρεται στη
θεσμική οργάνωση, τα κοινωνικο-πολιτισμικά πρότυπα και τις ευ
ρύτερες πολπικο-οικονομικές συνθήκες. Σύμφωνα με τον Bronfen
brenner, τα μικρότερα συστήματα ανήκουν στα μεγαλύτερα (ne
sted structures), ενώ η οικολογία της ανθρώπινης ανάπτυξης βα
σίζεται στην αλληλεπίδραση μεταξύ του ενεργού ατόμου και του
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άμεσου περιβάλλοντος που το πλαισιώνει, τις σχέσεις μεταξύ των
μικρο-συστημάτων που αναπτύσσονται αλλά και τις ευρύτερες
κοινωνικές και πολιτικο-οικονομικές συνθήκες του μακρο-συστή-
ματος (π.χ. πώς το κλείσιμο μιας επιχείρησης, αποτέλεσμα των
ευρύτερων οικονομικών συνθηκών που επικρατούν, επηρεάζει την
εργασιακή κατάσταση του γονιού και πώς αυτή με τη σειρά της
επηρεάζει την ανάπτυξη του παιδιού). Η σημασία αυτών των θεω
ρητικών προσεγγίσεων εντοπίζεται ακριβώς στην ανάδειξη της
διαλεκτικής σχέσης μεταξύ του ατάμου και του περιβάλλοντος
αλλά και του τράπου που τα διαφορετικά περιβάλλοντα/συστήμα
τα δι-αντιδρούν και συν-διαλέγονται μεταξύ τους επηρεάζοντας
τις συμπεριφορές που το άτομο θα αναπτύξει μέσα σε αυτά.

Οι «οικολογικές» αυτές θεωρίες αξιοποιούνται μέσα στο πλαί
σιο των «διαμεσολαβητικών» (mediational models) θεωρητικών
προσεγγίσεων ποιότητας ζωής (Barry and Zissi, 1997' ZissI et a!.,
1998· Zissi and Barry, 2004) σύμφωνα με τις οποίες γνωστικές
διεργασίες και εσωτερικά ψυχολογικά χαρακτηριστικά επηρεάζουν
τον τρόπο που τα άτομα αρθρώνουν τις προσωπικές τους εκτιμή
σεις για την ποιότητα της ζωής τους. Όπως αναφέρθηκε και πα
ραπάνω, τα εκτενή εμπειρικά ευρήματα από τη σχετική έρευνα
δείχνουν πως οι αντικειμενικοί δείκτες ποιότητας ζωής έχουν μι
κρή έως μέτρια συσχέτιση με τους υποκειμενικούς δείκτες. Αυτή
η έλλειψη σύνδεσης μεταξύ αντικειμενικών και υποκειμενικών δει
κτών ποιότητας ζωής κινητοποίησε την αναζήτηση των μηχανι
σμών ή των κρι·τηρίων εκείνων που τα άτομα χρησιμοποιούν προ
κειμένου να διατυπώσουν τις υποκειμενικές τους κρίσεις. Το αί
σθημα ελέγχου, αυτοπροσδιορισμού και αυτονομίας έχουν βρεθεί
να ερμηνεύουν σημαντικά ποσοστά της διακύμανσης της συνολι
κής εκτίμησης της ποιότητας ζωής σε αντίθεση με τους αντικει
μενικούς δείκτες (Gutek et a!., 1983· Abbey and Andrews, 1984).
Αυτό σημαίνει πως ο τρόπος που αντιλαμβάνεται κανείς την εξω
τερική πραγματικότητα, οι ερμηνείες και το περιεχόμενο που δίνει
σε αυτήν (γνωστικές διεργασίες) συναρτήσει των εσωτερικών του
ψυχολογικών χαρακτηριστικών (π.χ. πως κανείς αντεπεξέρχεται
στις αντιξοότητες και τις δυσκολίες της ζωής) αποτελούν τους
μηχανισμούς διαμόρφωσης της υποκειμενικής διάστασης της
ποιότητας ζωής.

Αυτή η εμπειρικά τεκμηριωμένη γνώση σε συνδυασμό με την
υιοθέτηση μιας οικολογικής προσέγγισης όπου οι διαδράσεις και
οι συνδιαλλαγές μεταξύ των διαφορετικών οικολογικών επιπέδων
επηρεάζουν τις συμπεριφορές του ατόμου, χρησιμοποιείται, ανα-
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πτύσσεται και εμπλουτίζεται προκειμένου να συμπληρώσει τα θε-
ωρηπκά και μεθοδολογικά κενά της έρευνας σε θέματα νεότητας.
Τα κενά αυτά αφορούν στην έλλειψη ενός εμπεριστατωμένου θε-
ωρητηκού μοντέλου ποιότητας ζωής που να αναγνωρίζει τις εξελι
κτικές ιδιαιτερότητες των νέων ενσωματώνοντας τις υποκειμενικές
τους εκτιμήσεις και διερευνώντας τον τρόπο με τον οποίο οι νέοι
τις αρθρώνουν. Η έλλειψη αυτή αποτυπώνεται και ως μεθοδολογι
κή ανεπάρκεια, καθώς οι τρόποι μελέτης θεμάτων νεότητας απέ
τυχαν να αναδείξουν τη διαφοροποίηση στην ομάδα των νέων αλ
λά και τη σχέση αλληλεπίδρασης μεταξύ δομικών συνθηκών, προ-
ωπικών επιλογών και υποκειμενικών στρατηγικών.

Οι αρχές και οι στόχοι που διατρέχουν το προτεινόμενο θεω-
ρηπκό μοντέλο αφορούν:

α) στην ανάπτυξη ενός μοντέλου «επικεντρωμένου στη νεότη
τα» (youth-centred), όπου οι ίδιοι οι νέοι μέσα από τεχνικές «ομά
δων εστίασης» (focus groups) και «συνεντεύξεων σε βάθος» (in-
depth inten/iews) θα καταρτίσουν το δικό τους αξιακό σύστημα
και πλαίσιο αναφοράς βασισμένο στα προσωπικά τους βιώματα
και εμπειρίες καθοδηγώντας έτσι οι ίδιοι την ερευνητική ατζέντα
και απελευθερώνοντάς την από τη μεροληψία των ερευνητών,

β) στην ανάδειξη της προσωπικής αυτοαναφοράς και υποκει
μενικής εμπειρίας, ώστε να αρθρωθεί ο τρόπος με τον οποίο
προσλαμβάνεται η πραγματικότητα (ευκαιρίες, δυνατότητες, πε
ριορισμοί, αποκλεισμοί), ο τρόπος με τον οποίο αυτή κατανοείται
και ερμηνεύεται διερευνώντας έτσι τους γνωστικούς μηχανισμούς
που εμπλέκονται σε αυτή τη διαδικασία αλλά και το συναισθημα
τικό φορτίο που τους συνοδεύει. Η ερμηνεία, η υποκειμενική ε
μπειρία και το προσωπικό νόημα που προσδίδει κανείς σε αντικει
μενικά δεδομένα και συνθήκες είναι κρίσιμης σημασίας για τη με
λέτη των μηχανισμών διαμόρφωσης υποκειμενικών κρίσεων ποιό
τητας ζωής,

γ) στη διερεύνηση των αναπτυξιακών έργων (developmental
tasks), όπως οι ίδιοι οι νέοι τα προσδιορίζουν σε συνάρτηση με
τις διαφορετικές εξελικτικές φάσεις τις οποίες διανύουν, τη βα
ρύτητα και τη σημασία που προσδίδουν σε αυτά, καθώς και τις
στρατηγικές που αναπτύσσουν για την πλήρωσή τους (π.χ. ολο
κλήρωση σπουδών, εξασφάλιση προσόντων, αναζήτηση εργασίας,
εύρεση και διατηρηση εργασίας, οικονομική ανεξαρτησία, στεγα
στική αυτονόμηση, προσωπική ανάπτυξη),

δ) στη μελέτη της ετερογένειας και της διαφοροποίησης των
νέων σε σχέση με το υπόβαθρό τους, τη γεωγραφική και ταξική
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τους προέλευση, τις βιωματικές και βιογραφικές τους αναφορές,
προκειμένου να αναδειχθούν οι δομικές συνθήκες, και το ρόλο
που αυτές διαδραματίζουν στη διαμόρφωση τόσο της αντικειμενι
κής διάστασης της ποιότητας ζωής όσο και των υποκειμενικών
της εκτιμήσεων. Μέσα από τη διαφοροποίηση μπορεί κανείς κα
λύτερα να κατανοήσει τη σημασία των δομικών παραγόντων (μα-
κρο-επίπεδο) και την αλληλεπίδρασή τους με τα πιο άμεσα και
βιωματικά πλαίσια αναφοράς των νέων - μικρής κλίμακας πεδία
κοινωνικοποίησης (οικογένεια, εκπαιδευτικό περιβάλλον, ομάδες
συνομηλίκων, θεσμικές και εξω-θεσμικές οργανώσεις),

ε) στη μετατόπιση της επικέντρωσης από την εκτίμηση της έ
κβασης ή του αποτελέσματος (επίτευξη ή μη επίτευξη του ανα
πτυξιακού έργου) στη μελέτη της διαδρομής που ο νέος επιλέγει
για την επίτευξη του έργου αλλά και για τη συγκρότηση της ψυ
χολογικής και κοινωνικής του ταυτότητας, συνδέοντας τη διαδρο
μή αυτή (στρατηγικές αναζήτησης, επιλογές) με τα πεδία ή τα πε
ριβάλλοντα στα οποία είναι ενταγμένος ή προσπαθεί να ενταχθεί.
Τα πεδία αυτά, όπως αναφέρθηκε και παραπάνω, ανήκουν σε δια
φορετικά επίπεδα (μικρό-, μεσο-, και μακρό-) με άγνωστα, ωστό
σο, τα μεγέθη των επιδράσεών τους στις συμπεριφορές και τις ε
πιλογές των νέων αλλά και των αλληλεπιδράσεων μεταξύ τους.
Τα μικρο-επιπέδου πεδία, που αποτελούν τις πιο άμεσες βιωματι
κές αναφορές του νέου, αφορούν στις σχέσεις του με την οικογέ
νεια, τους συγγενείς, τους φίλους, τους «σημαντικούς άλλους»
και τις ομάδες αναφοράς (συναισθηματική ανταλλαγή, επικοινω
νία, υποστήριξη), ενώ τα πεδία μεσο-επιπέδου αφορούν στην κοι-
νότητα/-ες στις οποίες ανήκει ή/και από τις οποίες προέρχεται ο
νέος (κοινότητες οι οποίες ορίζονται με όρους γεωγραφικούς/χωρο-
ταξικούς ή με όρους κοινών χαρακτηριστικών, βιωμάτων, παραδό
σεων, συμβολισμών). Μολονότι υπάρχει ένα εκτενές σώμα εμπει
ρικής γνώσης για τις κοινωνικοποιητικές επιδράσεις του άμεσου
περιβάλλοντος, πολύ λίγα γνωρίζουμε για τη σχέση του νέου με
την κοινότητα, πώς, για παράδειγμα διαμορφώνει κανείς το αί
σθημα της κοινότητας και πώς αυτό στη συνέχεια μπορεί να προ
γνώσει το περιεχόμενο της συνδιαλλαγής με αυτήν. Παρόμοια ά
γνωστες είναι και οι συνδιαλλαγές, αλληλο-επιδράσεις με το ευ
ρύτερο κοινωνικό πεδίο (μακρο-επίπεδο: θεσμική οργάνωση, πολι-
τικο-οικονο-μικές συνθήκες) το οποίο αντιπροσωπεύει ευκαιρίες,
δυνατότητες, περιορισμούς αλλά, ενδεχομένως και αποκλεισμούς.

Το προτεινόμενο θεωρητικό μοντέλο, το οποίο παρουσιάζεται
στο Γράφημα 1, διατυπώνει τις ακόλουθες υποθέσεις:
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α) η διαμόρφω(7η των υποκειμενικών κρίσεων ποιότητας ζωής
βασίζεται στην εκτίμηση της απόστασης μεταξύ των επιτευγμάτων
σε συγκεκριμένα αναπτυξιακά έργα και του προσωπικού πλαισίου
αναφοράς το οποίο περιλαμβάνει αξίες, ανάγκες, επιθυμίες, προσ
δοκίες και στόχους. Η σύγκριση της επίτευξης ή της μη επίτευξης
ή της αναμενόμενης επίτευξης με αυτό το πλαίσιο αναφοράς απο
τελεί κρίσιμη διεργασία για τη διαμόρφωση των υποκειμενικών
κρίσεων ποιότητας ζωής,

β) η έκβαση της σύγκρισης, ωστόσο, δια-μεσολαβείται από
τους εσωτερικούς πόρους που το άτομο διαθέτει -αυτοαποτελε-
σματικότητα, αυτοεκτίμηση, αίσθημα αυτοπροσδιορισμού, εσωτε
ρική έδρα ελέγχου- που αυτοί με τη σειρά τους αναμένεται να ε
πηρεάσουν την κατεύθυνση των αιτιακών αποδόσεων, οι οποίες
έχουν βρεθεί σε διαφορετικά πλαίσια και με διαφορετικές ομάδες
μελέτης να επηρεάζουν το είδος των επιλογών και των στρατηγι
κών που το άτομο υιοθετεί (Carver και συν., 1989),

γ) οι σύνθετες αυτές αλληλεπιδράσεις μεταξύ προσωπικού
πλαισίου αναφοράς, εσωτερικών πόρων, αιτιακών αποδόσεων,
υποκειμενικών στρατηγικών και επιλογών εγγράφονται στο πεδίο
των αμοιβαίων αλληλοδράσεων με χαρακτηριστικά του μικρό,
μεσο, και μακρό επιπέδου.

Το προτεινόμενο αυτό μοντέλο υποδεικνύει μια νέα μεθοδολογι
κή προσέγγιση που μετατοπίζει το ερευνητικό ενδιαφέρον από το
ποια είναι η ποιότητα ζωής των νέων στο πώς αυτή διαμορφώνε
ται, αποβλέποντας στην αποκωδικοποίηση των παραγόντων εκεί
νων που επηρεάζουν τόσο την αντικειμενική της διάσταση όσο
και πιν υποκειμενική. Αυτό που χρειάζεται να διερευνηθεί είναι τα
κριτήρια που οι ίδιοι οι νέοι )(ρησιμοποιούν για την άρθρωση των
υποκειμενικών τους εκτιμήσεων, τη διαφοροποίηση αυτών των
κριτηρίων σε σχέση με το υπόβαθρό τους (π.χ. ταξική και γεω
γραφική προέλευση) και ορισμένα ιδιαίτερα χαρακτηριστικά τους
(π.χ. δεύτερης γενιάς μετανάστες, νέοι με αναπηρίες), καθώς και
η βαρύτητα που προσδίδουν σε αυτά ανάλογα με την αναπτυξια
κή φάση που διανύουν. Η συμβολή της παρούσας θεωρητικής
πρότασης εντοπίζεται στην αναγνώριση της σημασίας δομικών
παραγόντων που δεν αφορούν μόνο το ευρύτερο κοινωνικό πλαί
σιο αλλά περιλαμβάνουν χαρακτηριστικά της κοινότητας τα οποία
έχουν μελετηθεί λιγότερο στη σχετική βιβλιογραφία. Επιπλέον, για
πρώτη φορά ένα μοντέλο ποιότητας ζωής αναγνωρίζει τη σημα
σία της διερεύνησης της σχέσης μεταξύ εσωτερικών ψυχολογικών
πόρων, αιτιακών αποδόσεων και υποκειμενικών στρατηγικών στην
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άρθρωση των υποκειμενικών εκτιμήσεων ποιότητας ζωής. «Συνε
ντεύξεις σε βάθος» και «ομάδες εστίασης» με νέους από διαφο
ρετικά υπόβαθρα αποτελούν το πρώτο μεθοδολογικό βήμα για τη
διερεύνηση του «προσωπικού πλαισίου αναφοράς», των κριτηρίων
δηλαδή με τα οποία οι νέοι διατυπώνουν τις κρίσεις τους. Στη
γνώση της συγγραφέως δεν υπάρχει ούτε μια ελληνική μελέτη
που να έχει εξετάσει την ποιότητα ζωής των νέων στο πλαίσιο
μιας εμπεριστατωμένης θεωρητικής εστίας και εξασφαλίζοντας
ταυτόχρονα την εμπλοκή των ίδιων των νέων στην κατάρτιση της
ερευνητικής ατζέντας.

Η εμπειρική τεκμηρίωση του προτεινόμενου θεωρητικού μοντέ
λου αποτελεί μια υποσχόμενη μεθοδολογική κατεύθυνση που
μπορεί να συμβάλει σε μια διεισδυτική και εμπεριστατωμένη κα
τανόηση της παρατεταμένης μετα-εφηβείας και του τρόπου που
οι νέοι συγκροτούν την ταυτότητα και τις βιογραφίες τους. Η ε
ξασφάλιση μιας τέτοιας γνώσης μπορεί να διαμορφώσει τεκμη
ριωμένες προτάσεις κοινωνικής πολιτικής που θα λαμβάνουν υπό
ψη τους την ετερογένεια και τη διαφοροποίηση μεταξύ των νέων,
όπως και τη σημασία των δομικών παραγόντων που ελάχιστα
έχουν μελετηθεί σε σχέση με τη διαμόρφωση της αντικειμενικής
αλλά και υποκειμενικής διάστασης της ποιότητας ζωής.
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Γράφημα 1

Μοντέλο ποιότητας ζωής για τους νέους

Δυνατότητες, ευκαιρίες, περιορισμοί, αποκλεισμοί

Αιτιακές Αποδόσεις

Στόχο
Επένδυση

Αξίες
Προσδοκίες
Ανάγκες

Μικρό-περιβάλλον: άμεσο περιβάλλον

Υποκειμενικές
Στρατηγικές
Επιλογές

Συνολική
Υποκειμενική
Εκτίμηση

Ποιότητας Ζωής

Σχέσεις, εκπαίδευση, εργασία, αναψυχή, υγεία, στέγαση

Μέσο-περιβάλλον: κοινωνικά/πολπισμικά δίκτυα κοινότητας

Προσωπικό περιβάλλον:
Εσωτερικό πλαίσιο αναφοράς,

Προσωπικοί πόροι

Μακρο-περιβάλλον: Θεσμική οργάνωση, πολπικο-οικονομικές συνθήκες

Συναισθηματικοί δεσμοί, βιογραφικές αναφορές,
αίσθημα ανήκειν, συμμετοχή σε οργανώσεις

Εσωτερικοί πόροι:
Αυτό-αποτελεσματικότητα

Έδρα ελέγχου
Αυτό-εκτίμηση

Αυτό-προσδιορισμός
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TO BHMA TON KOINONIKON EniZTHMON
Tdjicx; lA . TEuxo<; 42. Avoi^n 2005

H avanru^ri iriq Becopi'aq tou vou
cmiv naiSiKT^ n^iKi'a:

EniQKonricjn xriq auyxpovnc epeuvac kqi 08(i)piac

riAoucna MiaarjMdq'

riepLArnfjri

iTTjv napouoa epyacna emxeipeiTai auvropri emoKonrjorj e-
p£uv(i)v, oi onoieq exouv peAenjaei paaiKeq SKdriAcoasiq Trjq ds-
(opiaq TOU vou anriv naidiKi) rjAma. rivsrai emorjq auvropr} a-
vaq>opd ere epeuveq, ot onoieq exouv dei^ei on T] iKOvdrriTa au-
tt) 5ev avanTuaoerai (puoioAoyiKd ara naidid pe aunopd, pe
onoreAeapa eAAetppara anq KoivcoviKeq rouq oxsoeiq kqi orrjv i-
Kavdrpra eniKOivcovidq. TeAoq, napouaid^ovrai duo and to em-
Kparecrrepa decopqriKd unodeiypara, ra onoia emxeipouv va ep-
pqveuaouv rq (puoq kqi rqv avdnruEq Tqq decopiaq tou vou.

EiaaycaYTi

Oewpi'a TOU vou ovo|aa2;8Tai n iKavoTrixa nou SioSctsi to dro-
po va ano5i'5ei voriTiKcq KcrraaTdaeiq -nenoi0naeiq, npo0eaeiq, 8-
niGupieq, yvwor) K.d - otov i'5io tou tov oquto kqi OTOuq dAXouq,
KQI VQ A VQ npopXenoi Tiq oninTcaoeiq auTcav tcov Karaard-
a8a)v OTH aupn8picpopd (Premack and Woodruff, 1978). Tiq 5uo
T8\8UTai'8q 68Ka8Ti'8q, noXAoi qvqtttu^iqkoi' ipuxoXdyoi 5i8p8uv0uv
Tiq pdaaiq Triq Gacopi'aq tou vou ottiv naidiKn n^iKi'a. And tq eu-
pnpQTQ QUTTiq TTiq 8p8uvr|TiKnq npoondGaioq exei npOKUipai oti r|
Gacopi'a tou vou opxi'Cei va avanTuoaoTai crnv npooxoXiKn n8-

* H n\oua(a MiaanWSn ei'vai eniKoupr) Ka8riYnTpia oro n.T.A.E. oro Flave-
niorniiio Icoawivcov.
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nXouoia MioariM5ri

pio5o. H 0e|ie\iaKn oAXayn nou naporrripeiTai ac aurri xriv r|A.iKi'a
eivai n MCTCipaoTi ano pia «e^a)T8piKTi>>, aupcpcovri pe thv undpxou-
aa Kardataari tou Koapou, as pia «eaa)TepiKn», aupcpcovri pe Tiq
vorjTiK^q KaTQcrrdaeiq tou SpwvToq unoKeipevou, e^nvncrri kqi
npdpXeipri xriq aupnepi(popdq.

iTiq evoTTTreq nou aKo\ou0ouv napouaid^ovrai eupHpaxa via
Tr|v TuniKii GvdnTu^ri 5iJ0 pooiKOOV nxuxcov uiq Secopi'aq tou vou
orriv naidiKTi r|\iKi'a, uiq iKOvditiTaq anddooriq nenoiGnaecov kqi
Tnq iKavoTTTraq anddooriq eni0upia)v orouq dA\ouq. And to eupq-
pora auTC&v twv speuvcov npOKuniei oti oi napandvco iKavdxriTeq
eK6Ti\a)vovTai yici npWTri <popd orriv npooxo^iKii n^iKi'a, pe Siacpo-
pd evdq exouq nepinou pexa^u Touq. Irr] auvexeia, yi'vexai a-
va(popd oe epeuveq, oi onoi'eq exouv Sei^ei oti r) 0ea)p(a tou vou
5ev avonTuaaerai (puoioXoyiKd otq naiSid pe auTiapd, pe anoxe-
Aeopa eAAeippoxa onq KoivcoviK^q xouq ox^creiq kqi ctttiv iKavdxn-
xa eniKoivojviaq. T6\oq, e^exd^ovxai 5uo 0eo3pr|TiKeq npoaeyyi-
oeiq, 01 onoieq enixeipouv va eppr|veuaouv tt) (pucjri xriq Secopi'aq
TOU vou KQI TO nc&q Guin GvanruaaexGi.

H O&copia TOU vou oxa TuniKcoq avanTuaaojjeva
nai5ia

MeydXo p6poq xnq ̂ peuvaq yiG Tr|v Gvdnxu^r) xriq Secopi'aq xou
VOU OTTiv naidiKii n^iKi'a eniKevrpcoSriKe oxriv iKGvdxriTa xcov nai-
6i(6v VG Gno5(5ouv nenoiSpaeiq kgi eniSupieq oxouq dAXouq. O
\6yoq e(vGi 6x1 oi 5uo auxeq vorixiK^q KGXGOxdaeiq ppiOKOVxai
C7T0V nupiiVG xnq Secopiaq xou vou (Bartsch and Wellman, 1995*
D' Andrade. 1987- Fodor, 1987- Wellman, 1990, 1991).

□enoiSnaeiq

Oi nenoiSnaeiq gvtgvgkXouv xov idioixepo xpdno pe xov onoi'o
TO dxopo GvanapiCTTd oxo vou xou ovxiKeipeva kgi KGxaoxdaeiq
xriq e^coxepiKTiq npGyporiKoxrixGq. AAXoxe xg nepiexdpevG xcov ne-
noiSnoecov avanapioxouv aXn^toq xnv e^coxepiKii npaypaxiKoxrixa
KGI dAXoxe 6x1. Ixr|v npnoxrj nepinxcoorj piXdpe yia aXriQefc; kgi oxrj
Seuxepn YiQ ipeuSei'q nenoiSi^aeiq. Anoipn noWcov cpiXoadcpcov
(Bennett, 1978- Dennett, 1978' Harman, 1978) ei'vai dxi, yia va
SianioxCoaoupe gv Kdnoioq KGxavoei xiq nenoiSncreiq xcov dAAcov
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0a npenei va Siepeuvnaoupe ttiv iKovoxnTa xou vo Touq ano5i'6ei
ipeuSeic; nenoiBnaeic;. ricrri, ov tov pcDTnaoups yia Tr|v oXriSn ne-
noiBriari evoq dAAou aTopou, auroq/n evSsxopevcoq va Scoaei tt]
acoorn andvrriari pe paar) tt] 5ikti tou yvwcrri to ti loxuei
crrriv npaypaTiKOTnTa. AvriBeTO, ottiv nepinTcoon Tr\q ipeuSouq
nenoi'Bnoriq, e^eTd^^oupo av to dropo KaravoEi pia vorjTiKTi Kcrrd-
cjTaan (nenoi'BnOTi), n onoi'a Siacpepei koi and tt) Sik^ tou koi a-
nd Tr|v e^CDTepiKH npaYporiKdiriTa.

H npcoTTi epeuva yia Tr|V iKavdiTiTO tcov nai5i(6v va anodi'douv
ijjeudei'q nenoiBnaeiq crrouq dAXouq npayporonoinBriKe to 1983 a-
nd 6uo aucTTpioKouq ipuxoXdyouq, Touq Heinz Wimmer koi Josef
Perner. ZTr)v epeuva auxn XPnc^iMonoid^HKe to, KXaoiKd nXeov,
neipapoTiKd epyo Ttiq anpoaddKrjujq jjeTaKivrjar^q. flpdKeiTOi ou-
aiaoTiKd yia pia piKpn BeaxpiKd napdoToan, ttiv onoia evoap-
Kwvouv, 6uo KOUKXeq, o Maxi koi n pnTepci tou. riio ouyKeKpipe-
va, o Maxi TonoBeTei pia aoKoXdra ae eva npdoivo vrouXdni orriv
Kou2;(va Tou aniTiou tou Kai anoxcopei. Evo) anouaid^ei, x] prixepa
TOU peTOKivei Tr\ aoKoXdxa and to npdoivo oe eva dA\o pn\e
XpcopaToq vTOu\dni. H epcoTrjari nou unopdAXexai oni ouvexeia
eivai: «nou 0a ipd^ei o Max! yia tt) ooKoXdua, dxav eniaTpeipei;»

Zttiv epeuva tcov Wimmer xai Perner (1983), rnipav pepoq nai-
6id ri\iKi'aq 3 ecoq 6 ctcov. Ta anoTeXeapara edei^av dxi to nepio-
odxepa Tpixpova naiSid aneruxav va Scooouv ococrreq anavT^oeiq.
riio ouyKEKpipeva, anavrouoav dxi o Maxi Ba ifid^ei yia tti ooko-
\dTa exei dnou xa i'5ia yvcopi^av dxi aorfi ppiOKexai (pnXe vtou-
\dni). And it|v n^iKi'a tcov 4 excov, avxiBera, xa naiSid dpxioav va
anavTOuv ococrrd. Me dXXa \dyia, eXeyav dxi, a90ij o iipcoaq 5ev
i^xav napcov Kaxd xri pexaKivriari xriq ooKoXdraq, Ba Siarnpei pio
ijjeuSn nenoiBnor) oxexixd pe tt] Becjri xriq (Ba e^axoXouBei 5r)Xa-
5ti va nicnreuei dxi auxn Ppi'oKexai oxo npdoivo VTOu\dni). Oi
Wimmer koi Perner (1983) KoxeXri^av crro oupndpaopa dxi ri iko-
vdirixa anddooriq ipeudcov nenoiB^oecov apxi'^Jei va avanxdooexai
orriv n^iKi'a tcov 4 excov nepinou.

Ta eupTipaxa tcov Wimmer Kai Perner (1983) enipepaicoBriKav
and noXXeq pexayeveoxepeq epeuveq (yia eniOKdnr)crr| p\. Well-
man, Cross and Watson, 2001), oi onoi'eq eicrdq and to K\aoiKd
neipapaxiKd epyo xriq anpoadoKriTTiq peTaKivqaqq, xPHO^iMonoiri-
oav Kai caAXa epya. Ze noWeq and auxeq xpnc^iMOTioinBriKe to ep
yo TOU KOUTiou pe TO anpoa56Kr)TO nepiexdpevo (Perner, Leekam
and Wimmer, 1987). Zxo epyo aoxd o epeuvr|Tr|q Seixvei oxo nai-
5i' eva KOUTi' and Kapape\eq Smarties koi to pcoxd xi nepiexei. <t>u-
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criKd TO nai5i' anavrci «KapaijeA£q». Toxe to kouti' avoiyei koi ano-
KoXuTTTeTQi TO nepiexoMCvd tou, nou 5ev eivoi KapaneAoq oAXd e-
VQ poXupi. O epeuvri"^^ KXeivei to kouti nd\i koi 2;nTd and to
naiSi VQ npopXeipei ti 0a nei eva dAAo naiSi', nou Sev ̂ tov napdv
orri SiaSiKaoi'a, otov to pcoTdoouv <n:i undpxei peoa oto kouti';»
Kai oe auTO to epyo to Tpixpova noidid Sivouv \d0oq anavTdaeiq
(po\uPi), evc5 TO TETpdxpova, orriv nA£ioi|jriq)i'a Touq, anoKpiVovrai
ocoord (KOpapeAsq).

Bepaia dAXoi epeuvr|Teq 0ecDpouv oti to napandvco epya (a-
npoodoKTiTr] fjeTaKivrjarj, kouti pe to anpoadoKrjTO nepiexopsvo)
unoTipouv THV npavMcrriKn iKovoTriTO tcov Tpixpovwv naidicov. Mb-
\eT(6vraq Kovei'q Tiq andipsiq TOuq SianioTC&vei Tpeiq Kupi'apxeq
TdoEiq. H npWTTi etcnpooconerrai and SKeivouq (Siegal and Beattie,
1991), oi onoi'oi unooTnpi'2[ouv dTi Ta Tpixpova naidid di'vouv A.d-
0oq anavrdoeiq, eneiSn SuoKoXeuovTai pe Tr|v KpiTiKn epa>Tnar|
OTo Td\oq Tou epyou. E6(6 x] und0eori ei'vai dTi e^aiTiaq nepiopi-
opcov OTTi Y^wtJCJiKn iKavduiTa, Ta piKpd naidid napeppnveuouv
Tr|v epcoTrion tou epeuvriTTi, yici napddeiypa, «nou 0a ijjd^ei o
Maxi yiQ tti aoKO\dra;» oav va oripaivei «nou Te\iKd 0a ipd^ei o
Maxi yia va ppei vr\ aoKo\dTa» f\ «nou npenei va ijjd^ei yia va tt)
Ppei». H deuTBpr) Tdori tcov KpiTiKWv enioripdvaewv (Lewis and
Mitchell, 1994* Mitchell, 1996' Mitchell and Lacohee, 1991) uno-
OTTipi?;ei OTi o \dyoq nou to Tpi'xpova naiSid anoTuyxavouv ora
ouyKCKpipeva epya, ei'vai n aSuvapia Touq va anoondaouv Tr|v
npoooxn Touq and Tr|v Tpexouoa npayporiKdiriTa. Ra napddeiy-
jjo, OTO 6pyo TTiq anpooddKirrriq peTOKivnoriq to piKpd naidid e-
niKevTpcovouv thv npoooxn Touq cnriv napouoo 0ean tou avriKei-
pdvou (pn\8 VTOuXdni), koi airrd to epnodi'^ei va OKecpTouv ti o n-
pcooq moreuei. H Tpnri Tdon (Carlson and Moses, 2001), Te\oq,
Oecopei Tiq cpTcoxdq eniddoeiq Ta)v Tpixpovcov naidicov anoTeXeapa
Tnq aduvapi'aq TOuq va e\ey^ouv pia Kupi'apxn napdppncrr), va
KaTaaTeC\ouv 6nA.a5n thv Tdon TOuq yia avacpopd ornv npaypaTi-
Kn KOTdoTOon TOU s^wTepiKOU Kdopou. TuniKd, OTO epyo Triq a-
npoodoKnTnq peTGKi'vnornq, Kdnoioq exei ttiv Tdon va dei'^ei cnri
0don dnou n ooKoXdTo ppi'oKeTai npaypcrriKd, dpcoq n acoorn a-
ndvrnon anaiTei va dei'^ei OTnv dSeia 0ean (npdoivo vTOuXdni).
TuniKd, em'onq, Kdnoioq exei niv Tdon va nei aurd nou ei'vai aXn-
0eia (poXOpO, yia va Sc&oei dpwq tti ocootti andvrnon oto epyo
TOU KOUTiou pe TO onpooSoKTiTO nspiexopevo (Perner, Leekam and
Wimmer, 1987) npenei va nei Kcnri nou 5ev loxuei (KopapeXeq).

Oi andipeiq auT^q exouv e\eyx0ei oe nXn^o^ neipapoTiKc&v e-
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peuvcov (Russell, Mauthner, Sharpe and Tidswell, 199V Russell,
Jarrold and Potel, 1994- Siegal and Beattie, 1991), oi onoi'eq s58i-
^av oTi, pe pe0o6o\oYiKouq xeipicrMOuc;, 3e\Tia)vovTai, Kaxd e^i
pnvec; nepi'nou, oi eniSoaeiq tcjv naidiciv. feviKd, to aupnepaapa
ore onoi'o o5riY£iTai Koveic; and tq supHpaia auTcov tojv epsuvcov
ei'vQi OTi, OTOV r\ KpixiKq epcjxnan oxo KAooiKd epYa liJeuSouq
nenoi'0riariq npoadiopi'^exai xpoviKd n dxav Si'vexai epcpaon eye
cpiapeveq nxuxec; xou epYOu (n.x- CTxr|v nenoi0r|ori xou npcoo), a-
Kopa KQi xa naiSid SVz excbv avxanoKpiVcvxai pe enixuxi'a.

Ooxdao, n avxinapd08ar|, Yia xo ndxe apxi'^ouv xa naidid va
ano5i'5ouv ipeuSeiq n8noi0na8ic; axouq dAXouc;, 8^aKO\ou08i' aKO-
pa Kai cfipepa. H Gopnik (1996), Yia napddeiYpa, loxupi'^exai 6xi
«aux6 nou xa vea "peXxicjpeva" neipapaxiKd epYQ xeMKd Seixyouv
eivai pia 8u0pauaxr) Kai und npouno08a8iq Kaxavdriari xriq
i|jeu5ouq nenoi'0r|cyr|e;» (aeX. 495). Zxo i5io aupnepaapa Kaxa-
XHYouv Kai oi Wellman, Cross koi Watson (2001), Yia xouq
onoi'ouq pe xiq napandvco p80o5o\OYiK8q aXXayeq, peXxicavovxai
dxi pdvov oi eniSdaeiq xojv xpi'xpovcov aAXd koi xa)V psYoXuxepriq
ri\iK(aq naiSicov. Auxd oripai'vei dxi n peXxicoor) nou 5ianiC7XCO0riK8,
oxiq vedxepeq epeuveq, Sev anoxeXei papxupi'a npOYPoxiKiiq iko-
vdxrixaq xcov naidicov r|A.iKiaq SVz excov va ano5(6ouv ipeuSeiq
nenoiOnaeiq, aAAd ei'vai anoxeXeopa xcov p80o6o\oyiko)v x^ipi"
opcov nou Kaxd nepi'nxcoari enixeipouvxai.

EniOupi'eq

H eni0upi'a diacpepei and xnv n8noi'0riori. Mi'a diacpopd (Harris,
Johnson, Hutton, Andrews and Cooke, 1989) eivai dxi «...n eni0u-
pia Si'vei oxdxo oxri oupnepicpopd, oe avndiaoxoAq pe xr|v nenoi-
0r|or|, ri onoi'a Siapopcpcovei xo xapxn pe pdori xov onoi'o r| npdo-
6oq npoq xov eniBupnxd ordxo pnopei' va a^io\OYn0si'» {ae\.
382). 'AAAn diacpopd xcov 6uo auxcov vor|xiKwv Koxaoxdoecov eivai
n KOTeuduvari iKovonoirfofiq xouq (Searle, 1983). luYKeKpipeva, e-
dv exci) pia eniOupi'a (n.x. n e^conopxa va eivai avoixrn), r| onoi'a
68 aupnirrxei pe xrjv e^coxepiKT^ npaYpoxiKdxrixa (n.x- 0 e^tonopxa
eivai KXeicnfi), ouvnOcoq npoonaOco va aXXd^co xov Kdapo, va xov
npoaappdao) 6r|A.a6n oxriv eniOupi'a pou (n.x. xriv avoiYO)). H ko-
X8u0uvari iKovonoi'ricrriq ei'vai «and xo vou npoq xov Kdapo». Avn'-
08X0, edv sxw pia neno(0riar| (n.x. dxi r\ e^conopxa ei'vai avoixni)
nou 5e oupninxei pe xr|v npoYpaxiKdxrixa (n.x. n e^tonopxa eivai
KXeioxr)), xdxe oAAd^Jo) xr|v nenoi0r|aTi Pou, dxi xov Kdopo (n.x. xo)-
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pa nicrreuo) oti ri e^wnopTQ eivoi KXeiCTrri). H KaxeuGuvcTr) ikqvo-
noiriariq eivai «an6 xov Koapo npoq to vou».

□6x8 apxi'^jouv XQ nai5id va ano5i6ouv eniSupieq oxouq dAAouq;
MeYo^oq apiSpoq epeuvcov exei 5ei'^ei 6xi n iKovoxrixa an66oc7r|<^ e-
niGupiwv anoKxdxai vwpixepa and 6,xi r| iKav6xr)xa andSoanq
nenoiGdaewv. fia napdSeiypa, and xr|v n^Ki'a xcov 272 exojv, xa nai-
5id apxi^ouv va piXouv yia xiq eniGupieq xouq Kai SKeiveq xojv d\-
Xtov, Kord xpdno nou deixyei dxi xiq Koxavoouv coq KQxaoxdaeiq xou
vou (Bartsch and Wellman, 1989). le oxctikti diaxpoviKn epeuvo, oi
Bartsch Kai Wellman (1995) e^exaaav Seiypaxa xou npocpopiKou
Xdyou 10 naidicov, avdpeaa oxiq n^iKi'eq xwv IV2 kqi 5 excov. And
xiq 20.000 (ppdoeiq nou ouyKevrpcoaav, 01 12.000 nepinou nepiei-
Xav \d^eiq nou e^eippa^av nenoiGncreiq (nioxeuo), vopi'2;a), OKe-
(pTopai K.d.) Kai eniBupieq (GeXo), eAni'i^a), euxopai K.d.). H avdAuori
xcov 5e5opev(ov eSei^e eni'oriq dxi xa naiSid xPnc^iMOTroiouaov and
noA.u vcopiq, ouyKSKpipdva and xqv ri\iKia xcov 272 excov, Ad^eiq 01
onoieq 5n\covav eniGupieq. Eni'oriq crripavriKd Tixav xo eupnpa dxi r|
XPncni fcov Ae^ecov nou e^ecppa^av eniGupieq nporjynGriKe Kcxd eva
Xpdvo auxcov nou e^ecppa^av nenoiGnoeiq. Oi xeXeuxai'eq dpxicjciv
va xpncJiMOTTOiouvrai arnv riXiKi'a xcov 372 excov.

neipapoTiKeq peXexeq exouv enipepaicooei xa napandvco vaxou-
paXicTTiKd eupHpora (yia enioKdnricjr) pA.. Astington, 1993* Perner,
1991- Wellman, 1990, 1991* Wellman and Woolley, 1990). Hio au-
yKBKpipeva, exei PpeBei dxi and xnv r|\iKia xcov 2V2 excov, xa nai-
5id apxi^ouv va Kaxavoouv xrjv aixiaKp oxdcjri pexa^u eniGupi'aq,
dpdoTiq Kai auvaiaOnpaxiKcov avxiSpdoecov. Anavxouv acocrd dxi
evaq qpcoaq Ga oxapaxnoei va ipdxvei, edv ppei xo avxiKei'pevo
nou GcAei (n.x- eva Kouxdpi), aAAd Ga ouvexi'aei xriv epeuva av
ppei eva cfiAXo e^i'aou GeAKxiKd avriKei'pevo (eva XayouSdKi) n Qv
6e ppei xinoxe (Wellman, 1990- Wellman and Woolley, 1990). Ka
xavoouv, OKdpa, dxi 01 dvSpconoi aioGdvovrai xcipQ. otov pia eni-
Gupi'a xouq eKnXrjpwvexai (n.x- dxav nidoei xri pncaAa nou nexa-
^av, xo naidi' nou n^eAav) koi Aunr; r\ Gupd, dxav auxrj paxaicove-
xai (n.x. dxav xnv nidaei eva 6KK0 naidO (Hadwin and Perner,
1991- Stein and Levine, 1989- Wellman, 1990).

luvoiiJi'^ovTaq, cpaivexai dxi and xnv n^iKi'a xcov 2V^ n 3 excov,
xa naidid apxi'^ouv va Kaxavoouv xiq eniGupieq koi ei'vai oe Gecjn
va npopAdnouv xiq evepyeieq n Tiq auvaiaGnpcrriKeq avxiSpdoeiq
nou npOKoXei' n eKnAnpwon n H poxai'coan xouq. H epeuva Seixvei,
em'cjnq, dxi n iKavdxrfra andSoonc; eniGupicbv anoKxcxrai nepinou
eva xpdvo vcopixepa and xnv iKavdxnxa and6oc7n<^ nenoiGnaecov.
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H 0ecop(a tou vou ora nai5ia pe auriopo

Ixe56v xauTOXpova \xe xriv evap^ri vr\q epeuvaq ora TuniKwq
avanruaaopeva nai5id, noAAoi epeuvrjTSc; dpxicrav va peXeTOuv
Tr|v avdnru^n xriq 0ea)p(aq tou vou crra nai5id pe auTiopd. H
npcoTTi epeuvo, nou npaYPcrTonoin0r|Ke to 1985 and Touq Baron-
Cohen, Leslie kgi Frith, e^STaae xriv iKovoTTiTa twv nai5icov pe au
Tiopd va ano5i'6ouv i|jeu5eiq nenoi0naeiq OTOuq dAXouq. Zttiv e-
peuva auTT) xpr|c^iMonoiii0r|Ke napaXXaYh tou neipapariKOU epyou
TTiq anpoGdoKriTTiq jjeraKivqaqq (Wimmer and Perner, 1983). E-
KToq and pia opd5a auTioTiKcov naiSiwv, orriv epeuva ouppsTeixav
5uo opdSeq eXs\xou, pia opdSa pe TuniKcoq avanTUOodpeva nai-
6id ri\iKi'aq Teoodpcov exciv Kai pi'a opd5a naiSiwv pe vorixiKd u-
axepnari, xa onoi'a eixav e^iaa)0ei' coq npoq xri vonxiKn Kai xpovo-
\oYiKn h^iKia pe xa auxioxiKd. AianioxcoBriKe dxi to noooord eni-
TUXIC19 Tcov 5uo opdScov eXeYXou i^xav oripavriKd uipn^dxepo and
auxd xriq auxiOTiKnq. To oupnepaopa oxo onoi'o 01 epeuvrixcq
auxoi KoxeXri^av nxav dxi xa naiSid pe auxiopd avripexwrn'^jouv
duoKoMeq oxriv anddoar) i|jeu6a)v nenoi0naea)v oxouq dAAouq.

Oi duoKoXi'eq xcov auxioxiKcov nai5ia)v pe xr|v liJeudn neno(0r|cnri
exouv enipe3aico0ei' and n\]^0oq pexaYeveoxepiDV epeuviov (Lee-
kam and Perner, 1991- Reed and Peterson, 1990* Sweetenham,
1996- Sweetenham, Baron-Cohen, Gomez and Walsh, 1996). AXAeq
dpeuveq exouv enioriq dei^ei dxi xa auxioxiKd naidid duoKoXeuo-
vxai oxnv anddooTj eni0upia)v oxouq dXXouq. fia napddeiYpa, 01
Phillips, Baron-Cohen koi Butter (1995) nopouoi'aoav oe aunoxiKd,
vorixiKd KoBuoxepripeva koi xuniKc&q avanxuoodpeva naidid i-
oxopieq nou nepieYpacpav xiq oveKnXdpwTeq eni0upieq xcov ripcocav
xouq. Mia and xiq loxopi'eq nou xPiT^iMonoinBriKav eixe toq e^nq:
«0 ripcaaq John pXenei and eva avoixrd napd0upo eva poXdi Kai
anocpaoi^jei va xo KXdipei. Evw enixeipei' xriv KXonn, avxiXappdvexai
dxi xov n\r|oid2;ei evaq aoxuvopiKdq. Tdxe, aAXd2;ei xo oxddid xou,
Yovoxi'^ei KOI npoonoieixai dxi devei xa KOpddvia xou nonouxoiou
xou.>> H epcoxriori 0x0 xeXoq xriq loxopi'aq d^ov: «xi nQsXe o
aq apxiKd va Kdvei koi xi xeXiKd eKave;»» Ta anoxeXdopaxa xriq
Phillips KOI xcov ouvepYOXCOV xriq (1995) edei^av dxi xo nooooxd e-
nixuxi'a<^ TCOV naidicov pe auxiopd i^tov ortpavriKd piKpdxepo and
xo avxi'oxoixo xrjq opddaq xcov naidicov pe vorjxiKn uoiepnorj Kai
eKCivo xnq opddaq xcov xuniKcoq avarrruoodpevcov naidiibv. Auxd h
epeuva, enopevcoq, paq di'vei papxupi'eq dxi xa auxioxiKd naidid
dev exouv xrjv iKavdxrjxa va anodi'douv eni0upi'eq oxouq dXXouq.
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nfvoKaq 1
Eninrwaeiq Tr|q vorjriKTiq xucpXcooriq: EvSeiKTiKd napaSeiYMcrro
and Tiq Ka9r||iepiveq oxeaeiq naidicov kqi ecpi^pcov pe auriapd

(OTO Baron-Cohen and Howlin. 1993, ae\. 467-468)

'EXAaupri euoiodriofaq yia to auvaiodi^pcrra tcov dAXcov
Oi Yoveiq tou Frederick, evdq 5co5eKdxpovou naiSiou pe auriapd, p-
TQv noXu aviiouxoi ov auidq 6a pnopouae vo evawpoTwBei' ore
ToniKd TOU Yupvdaio. EpPpdvrriToi nAripocpopiiBriKav oti thv npcoxri
KidXaq ripepa, o Frederick n\r]ai'aae to Y^Mvaaidpxri kqi tou ei'ne
nojq exei noAAd onupid.

AuoKoXiieq orri Sripioupyfa (piXiK(6v ox^ogcov

H Sarnantha, dva SeKdxpovo Kopfroi ps ouTiapd, nou (poiTouae ae
oxoAei'o Yia TuniKcoq avarrruaadpeva nai5id, eixe 6i5ax0ei and Touq
Yoveiq Trjq va Aisi acoord to dvopa kqi tt) SieuBuvan Tr|q. EneiSd
npocpovcoq niareue oti guto i^tov to pdvo nou xpsia^dxav npOKei-
pevou VQ SripioupYfii cpiMeq, nXriai'a2;e Tiq napaeq tcov noidiwv, e\e-
Ye pe aopapd ucpoq to dvopa kgi tt) dieuBuvon xriq, kgi av 6ev iric;
^TTTOuaav va nai'^ei pa^ Touq, xTunouae to nAriaiecnrepo.

AuoKoMiBq OTO va kotovooOv to 8v5iaq>dpov xcov OKpoarc^v xouq
O Robert, dva dtodsKdxpovo oYopi, xo onoi'o (poixouae ae oxoA.8i'o
Yia noidid pe xuniKn avdnxu^ri, 5iapK(oq eKveupi2;e xouq auppaSrixeq
Koi xouq daoKdXouq xou pe xouq «aviapouq» povoXoYOuq tou Yia
Tov Kupiopd TCDV auTOKivTTTcov pdpKoq Renault, Yia Tiq AeriTopepeieq
KaTGOKeudq Tr|q Y^ipupaq Severn f\ Yia tov aXpniviapd. Zu^nTouae
5ie^o5iKd Yia to Tp(a auxd Bepora pe onoiovdrinoTe Kai tou rixav
SuoKoXo va KoraAdpei 6ti tov evBouaiaapd tou yi' auxd 6ev tov
auppepi'ijovrav oi dAXoi.

AuoKoAieq Oii|V KaTav6r]0T] ouvopiXiaK(6v unovoripdrcov
Ito pdBqpa twv KoAAiTexviKcov, o David, dvaq deKaTerpdxpovoq pe
auTiapd, napaKivnBrjKe and tti daoKdXa tou va 2;coYpacpiaei to naidi
nou KoBdTGV 5in\a tou. Eppriveuovraq KupioXeKTiKd tt] cppdcrr) Tr|q
daoKdAaq, dpxioe va pdipei to aXKo naiSi.

AuoKoXlisq OTO vo npopAdnouv ti OKdqnovTai oi dAAoi
Yia Tiq ev^pyei^ xouq

O Joseph, ecpripoq pe auxiapd, auxvd 5iaaKe5a2;e xouq GYvcooxouq
pe Tiq avacpopdq xou ae auarripd npoaioniKeq Xenxopepeieq, xti>pi'<^
va auveidiTTonoiei' dxi eCvai avdppooxo va piAdei Kdnoioq, Yia napd-
deiYpa, Yia xiq pioXoYiKeq xou AeixoupYieq.
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Me paori xa napanavco aXXa kqi n\n0oq dA\a)V oxstikcov eu-
pruJOTcov (yia eniaKonrjOT) px. Baron-Cohen, 2000), noAXoi epeuvr|-
Teq KcrreXri^av oro oupnepaopa oti to auriOTiKd nai5ia napou-
oia^ouv voqTiKij rucpAcoari, crrepouvTGi 5r|XQ5n xriq iKOVOiTiTaq va
Kcrravoouv tov eouro xouq kqi xouq dXXouq wq tpopei'q nenoiOn-
oecov, eniSupitbv K.d. (Baron-Cohen, 1995). Auxd exei ouveneia xe-
pdoxieq duoKoXi'eq oxiq KOivwviKeq oxecreiq kqi oxtiv iKOvdxrixa e-
niKoivwvi'aq auxa)v xwv naidicov. Ixov nivoKO 1 oi dpapaxiKeq eni-
TTTCoaeiq xr|q vor|xiKT^q xucpXcooriq avaXOovrai pe pdorj evdeiKxiKd
napadeiYpaxa peaa and xr|v KoGripepivn naiSicov kqi e(piiPo)v
ue aoxiapd.

Gecopieq uyj avdnru^ri Tr|q Secopi'aq
TOU vou: «08a)pi'a yia tx] 08O)pi'a»

Koi «08a)pi'a TTiq vorjTiKnq npoaofioicoan^''

Zxdxoq noXXcov epeuvrixwv nou epyd^ovxai oro nedio xr]q Oeco-
pioq xou vou ofiiiepa eivai vo nepiypdipouv xr) cpuori xr|q Becopi'aq
xou vou Koi va e^riYdcrouv ncoq xa nai5id avanruaaouv xriv iKOvd-
xr|xa va xr| xPnc^iMonoiouv yia va npopXenouv kgi va e^riYouv xri
aupnepicpopd xcov dXXcov (yia eniaKonnari, pX. Carruthers and
Smith, 1996- Davies and Stone, 1995). Auo Kupiapxeq BecopirriKeq
npoaeyyi'aeiq eivai: (1) r| Secopia yia xr| Becopia koi (2) ri Becopi'a
xr|q vorixiKnq npoaopoicocrriq.

(1) Zupcpcova pe xouq eKnpoooonouq xr|q npcoxriq (Forguson and
Gopnik, 1988- Gopnik, 1993, 1996- Gopnik and Wellman, 1994-
Weliman, 1990), n Becopi'a xou vou eivai ouoicoScoq BecoprixiKii oxr]
(puoTj xriq, npOKeixai ouoiaoxiKd yia eva aixiaKd-e^riyr)xiKd nXai'cJio,
xo onoio exei Koivd xapoKxripioxiKd pe xiq enioxripoviK^q Becopi'eq.
Ynooxripi^louv aKopa 6xi ri avdnxu^ri xr|q Becopiaq xou vou ouvre-
Xeixai npooSeuxiKd koi poid^ei pe xqv avdnxu^ri xcov BecoprixiKcov
unoSeiypdxcov crxriv icrxopi'a xriq enicjxripnq. H xeXeuxai'a auxd Be
ar) avxavGKXd xr) yeviKoxepr; xdcrr) nou napaxrjpeiTai arrjv ava-
nxu^iOKn ipuxoXoyia xa xeXeuxaia xpovia va xapciKxripi^;ovrai xa
naiSid «piKpoi' enicrrripoveq», nou cjxriv nopei'a xiqq avdmru^n^?
xouq KaxaaKeud^;ouv koi avaoKeud^^ouv anXoiKeq (6r|pco5eiq) Beco
pi'eq yia enipepouq xopeiq yvcoaecov (cpuaiKd, acrrpovopia, pioXo-
yi'a, paBripaxiKd K.d.) (Gopnik and Meltzoff, 1997* Vosniadou and
Brewer, 1987).
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Oi EKnpoaconoi "triq Bewpiaq yiQ tt) GecDpi'a unoorripi'^ouv oti r)
68a)p(a Tou vou oAXd^Jei pi^^iKd avdpeaa oriq nXiKi'eq tcjv 2 kqi 4
r\ 5 ETWV. riio auYKeKpipeva, oi Gopnik kqi Wellman (1994) nepi-
Ypdcpouv Tr|v avdnru^n Qewpi'aq tou vou oto napandvco xpo-
viKO didoiripa (oq to nepaopa and Tpeiq 6ia6oxiKeq cpdaeiq n ©e-
(opi'eq, Tiq onoi'eq ovopd^ouv: Gecopia Triq eniGupiaq, Gecopi'a Tr|q
eniGupi'aq-nenoi'GriOTiq kqi Gecapio Tnq nenoi'Gncrriq-eniGupi'aq. And
TTIV TlXlKlQ TCOV 2 ETOiv, TO nOlSld opxi'^ouv VG KOTOVOOUV Tiq eni-
Gupi'eq Twv dA\a)v (Gecopi'a uiq eniGupi'aq). Zttiv n^iKi'a twv 3 e-
Twv, TQ naiSid apx(^ouv vo kotovoouv kqi Tiq nenoiGncreiq. Q-
OTOOO, ornv r|\iKi'a quth s^qkoXouGouv vq e^nvouv Tiq SiKeq Touq
evepYSieq kqi aursq t(ov dAXcov avGpconojv nepiaaoTspo ps pdor]
Tiq eniGupi'eq kqi XiYOTSpo pe pdori Tiq nenoiGnaeiq (Gecopi'o Tr|q
eniGupi'aq-nenoi'GTiariq). TeXoq, and iriv r|\iKi'a tcov 4 erwv, tg nai-
5id apxi'2;ouv va kgtgvoouv dTi auTd nou oi dvGpconoi aKenTOvrai
-niareuouv kgi eniGupouv-, cnriped^ei tov Tpdno pe tov onoio Ga
evepYn^ouv. Ar|\a5n, exouv avarrru^ei pia Geiupi'a tou vou, n
onoi'a eivGi dpoia pe auTrjv tcdv evriMKiov, dnou oi eniGupi'eq and
Koivou pe Tiq nenoiGnoeiq KoreuGuvouv kgi e\eYXOUv tt] aupne-
pKpopd (Gecapi'a Tr|q nenoi'Griariq-eniGupi'aq).

(2) Oi unouiiipiKT^q triq Gecopi'aq Triq vor)TiKnc; npoaopoicooriq
(Gordon, 1995- Harris, 1991, 1992), apcpiopnTOUV Tiq unoGeaeiq
TTiq Gecopiaq Yia tt) Geiopia. H Pgoikti Touq Gdor) eivai dTi to dro-
po 6xei dpeoT) npdapaon otci nepiexdpeva tou vou tou, npdYpa
nou tou 5ivei tti SuvardTTiTG va Karavoei' Tiq voriTiKdq KaTGcnrd-
aeiq Twv dA\(ov. Aurd eniTUYXaverai pe tt) ponGeia evdq pnxavi-
apou npooopoi'iooriq. O prixaviapdq auTdq epYd^eTGi pe tov a-
KdXouGo Tpdno: (1) npoaopoicovei oto vou tou ardpou iriv KOTd-
OTGori crrov Koopo ottiv onoi'a ppi'oKovrai oi dXXoi, (2) tou di'vei
TTi duvaroTriiG va cpavrd^^erai nq vonTiKcq KoraoTdaeiq -nenoiGn
oeiq, eniGupieq-, oi onoieq dripioupYoOvroi oe auTri Tr|v KardoTaori
KOi OTTi ouv^xeiG (3) VG Tiq npopdAAei orouq dAXouq. 'Qrav, \oi-
ndv, TO dTopo npenei va e^TiYn<Jei n va npopXdipei tti oupne-
picpopd Twv dAXcov, 5ev anaiTeiTGi va exei Kdnoia Gecopi'a. AuTd
nou xpeio^erai eivai r\ iKavdrrrra va (pavrd^JeTGi Tiq vorjTiKeq kotg-
crdoeiq nou dripioupYouvrai oe pia ouYKeKpipevri KOTdoTaan kgi
VG Tiq npopdAAei orouq dAXouq.

MoXovdn, oupipcDVG pe TOuq eKnpooc&nouq auTnq Tnq Gecopi'aq,
o pnxaviopdq npooopoi'coonq ei'vai epcpUToq, n XeiToupYi'o tou
PeXTKOverai pe ttiv epneipi'a (Harris, 1991). H anoTeXeopariKdTnTd
TOU e^GpTdTGi and Tnv iKGvdTnTG TOU naiSiou va anopovcovei
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npoacoplvd Tiq 5iKeq tou vor|TiKeq Karacrrdaeiq and vr\ pio kqi thv
KOTdoTaari cnov Koajjo end xriv dAXq. wcrre Guxeq vo unv eni-
Spouv OTiq (pavTaoTiKeq voriTiKcq Karaardaeiq. Auid W a-
auYXPOvn Qvdnxu^n iKQvdTnTGq Gnddoanq eni0upic6v kgi
nenoi0nc7ecov. ZuYKeKpipevG, dxGv to noiSi cpovrd^jerGi ttiv 8ni0u-
|ji'g evdq dXXou OTdpou, npenei onXd vg anopovcoaei Tr\ diKd tou
voriTiKn KordoTGOTi. 'Otgv dpcoq (pavrd^exGi Tr|V ipeudn n8noi'0riOTi
8vdq dAXou, TdT8 0g npenei vg anoiiovcoaei kgi jt] Sikh tou vor|-
TiKTi KGTdoTGor) (Yvcjori) KGI Tr|v npoao|ioia)OTi Tr|q e^wTepiKTiq
npGYMOTiKdTnTaq. Me ttiv epneipia, tg naidid peXncovouv Tr|V ikg-
vdTTiTd Touq VG npoaopoicovouv vor^TiKeq KGTGOTdaeiq oi onoi'eq
eivGi GvriBereq kgi and Tiq SiKeq TOuq kgi and ttiv npGYPcniKdTTi-
TG.

AvaKecpa\aia>vovTGq, oi napandvco 0eo)pnTiK8q npooeYY^t^si^ Q"
vTinpoaconcuouv 5uo pi^jiKd GVTi'08Teq andipeiq Y^a tti (puon Triq
0ea)pi'Gq tou vou. Ai'yg, cooTdao, exouv Y^'vei peXPi cjr^MSpci
OTdxo TTi peXeTTi xriq ouYKpiTiKnq TOuq G^ioq. Mig epneipiKn au-
YKpiori Tcov 6uo gutwv 0ea)pi(ov 0g iitgv idianepG XPHC^IPH kgi 0g
GuvepGXe KaSopioTiKd ottiv KGXuTepn KaravdncT) TTiq Gvamu^n^?
TTiq 0ecopi'aq tcov naidicav Yia to vou.

Zunnepaanora

H 0ea)pia tou vou onoTeXei GvriKeipevo dvrovou npopXriMcrTi"
a|iOU KGI aucnripGTiKnq peXeTnq twv GvanTU^iGKcav ijjuxoXdYtov Tiq
5uo TeXeuTGi'eq SeKGexieq. And Tr|v epeuvG guth exouv npoKuipei
eupTipGTG aupcpcovG pe tg onoia, pdTi and tg npUTG xpoviG Tnq
Z^conq TOuq, tg naiSid eivGi oe 0eoTi vg anodi'douv orouq dXXouq
vor|TiKeq KGTGOTdaeiq kgi vg npopAdnouv f\ vg e^riYOUV, pe pdori
GUTdq Tiq KGTGOTdaeiq, tti aupnepiipopd TOuq.

H epeuvrjTiKH 5paoTr|pidTr|TG yio ttiv avdnTU^n Tr|q 0eo)pi'Gq
TOU vou exsi dpcoq en8KTG0ei' kgi ae KXiviKdq opddeq, dnioq tg
nGidid pe auTiapd. To Y^viKd aupnepGopo gutwv tcov epeuviov ei-
VGl dTl TG GUTlOTlKd nGlSld OTepOUVTGl TTiq IKGVdTTlTOq VG KGTG-
voouv TOuq dAXouq coq (popei'q votitikcov KGTGOTdaewv. Tg eXXei'p-
pGTG ae GUTdv tov Topea auvendYovTGi Tiq SuaKoMeq orri 5r|-
pioupYiG diGnpoawniKcbv axeoeajv kgi ottiv iKGvdTTjTG eniKoivio-
vi'aq nou xopaKTripicriKd napairipouvTGi otg naiSid pe GUTiapd.

H peXdTT) KGI auv0eaTi twv napGndvo) eupripdTiov oSdYH^^s
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OTTiv avciTTTU^ri 6uo 0eo)pr|TiKcav npoaevYicJfiwv, oi onoieq enixei-
pouv va eppnveuaouv, npcoxov xri 9uc7r| xriq 0ea)pi'aq tou vou kqi
Seurepov to ncoq auirj avanTuaaerai. Ha Touq unooTripiKTeq xriq
npcaTTiq (0eci)pi'a yia tti 0ea)pi'a), n 0etopi'a tou vou ei'vai 08copnTi-
KTi OTTi (puori TTiq KOi r| avdTTTU^Ti TTiq eivai pia nopei'a ava0ea)pn-
oecov nponYoupevcov 0ea)pia)v. Oi eKnpoacDnoi Tnq SeuTspnc; npo-

aevYiOT)^ (08a)pi'a Tr|q vontiKnq npoao|ioi'a)ar)<;) unooTripi'^jouv, a-
vTi'0eTa, OTi n QvdnTu^n ""19 Qecapi'aq tou vou pnop8i' va 8^r|Yn0£i
lie n\a(aio thv copijiavon evdq yvcocjtikou Mnxaviapou, o onoi'oq e-
Xei (oq epYO tou ttiv npoaojioicoori vohtikcov Karacrrdaecov kqi ttiv
npopoAJi TOuq orouq dAXouq.

feviKd, n epeuvG yi" ttiv avdirru^n ""19 0ecopi'aq tou vou ano-
TeXei dvQ end to nio oripavriKd eniTeuYjicrra oto neSi'o Tr|9 ava-
TTTU^iGKiiq ipuxoXoYiaq tg t8\8UTGi'g eiKOOi xpovia. AE,iZ,ei. TsKoq,
VG unoYpaijpia0ei' oti npoocporeq epeuvpTiKeq npocjnd08i8q, eni-
Xeipouv VG ensKTeivouv rjXiKiGKd jr\ jieAdtTj Tr|q Oecopiaq tou vou
OTTi Pp8(piKn n^iKi'a, 08 [iiG npoand08iG vg evronioouv npddpo-
jiouq KGi npcoijieq eKdnXwaeiq tti9 cnTjv iKGvdTrjTG tcov ppecpwv vg
SiGKpivouv psTG^u Gv0pa)na)v kgi GvriKeipdvcov, crrriv iKGVOTnTG pi-
prjcniq, oniv iKGVOTriTG and koivou eoTiGoriq Tr|9 npoaox^l9 kgi
ornv iKQvdTTTra yi" auvaia0npaTiKTi GVGcpopd (Butterworth, 1991*
Meltzoff and Moore, 1994* Poulin-Dubois, Lepage and Ferland,
1996).
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TO BHMA TON KOINQNIKON EniZTHMON
Tdpoq lA . Teuxo<; 42. Avoi^ 2005

'Oipeiq Triq 8Knai5euTiKi^q noXiriKiiq
arriv npa)Topd0|jia EKnaiSsucjn:

H nepiTTTCoan tou veou SKnaiSeuTiKOU uMkou
KQi TTiq TexvoXoYicav

nxnpo^popi'aq KQi EniKOivcoviaq (TflE)

r. KouoTOUpaKrjq*
X. navoYKOTaKonouAoq**

rJepiAqtpri

iTqv epyaoia auTrj dispeuvdrai o xponoq rriq eiaaY(OYn<:
Tcov THE cnriv npa)TOf3d0pia eKnai'deuorj peoa and to vea Ava-
\uTiKd npoYPoppoTQ Znou5(ov, nou npooiBouvrai and to Hai-
daycoYtKO IvotitoOto. And rrj peXcrri paq npoKunrei na)q pica
and XT] drjpioupYia xou veou SKnaidsuxiKOu uAikou koi Aoy/-
apiKOU y/a oAa xa fjodqpaxa: a) oAAd^e/ o xponoq epyamaq koi
o poAoq xa)v eKnatdeuxiKcov koi xcov oxoAikcov aupPouA(i)v, p)
aAAdi^ei rj eKnaideuxiKij npoKxiKq, a(pou o napdyovxaq rjAe-
KxpoviKoq unoAoYioxqq epxexai nAdov axo npooK^vio xqq oxoAi-
Kqq epYoaiaq. IqpavxiKd epnddia oxriv ecpappoYq xoyv vioiv ps-
xpoiv eivai q pq enapKqq Kaxdpxioq xcov eKnaideuuKCOv anriq vi-
eq xexyoAoYieq Kai q undpxouoa sAAinqq unodopq ere x(^POuq,
^i^AiodqKeq Kai q eAAenjjq unocjxqpiKTiKou-xexyiKOU npoaconiKOU.

1. EiaaycoYn

To <p0iv6n(opo tou exouq 2000, oneacoq [ictq Tiq ano(pdaeiq

* O r. KouoTOUpaKriq eivai 5i5aKTtop EnicTrriMoov ttiq AywYnt; kqi peXoq
Z.E.n. TOU EX\r|viKOu Avoiktou riavenicmipfou.

** O X. navaYicoTaKdnouXcq eivai enfKOupoq Ka0riYnTn<? EKnaiSeuriKi^q Te-
XyoXoYiaq tou flTAE oto noveniOTnuio ncrrpwv.
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Tou EupcDndiKOU ZuppouMou apxnY''^>v KpaTcov kqi Kupepvr^aecjv,
(oq ecpappoyn twv ano(paaea)v xou EupcondiKou ZuppouMou orn
Aiaaapova (Mapxioq 2000) kqi tcov eupconai'cov unoupycov naiSei-
aq orri Feira xriq nopTOYoXi'aq (louvioq 2000) oxeriKci pe u] au-
YkMoti tcov eupcondiKCov eKnaiSeuTiKcov auoTripcrrcov kqi ttiv ei'ao-
60 Ki evacopdrcooTi tcov vecov TexyoAoYicov crrnv eKnaiSeuTiKTn 6ia-
SiKaaia, apxiae (ttti paq o cJxeSiaapoq piaq veaq eKnai5eu-
TiKi^q peTappuOpicrriKnq npocmdGeiaq. To pdpoq Tr\q ene^epYQ-
oi'aq KQI TsXiKiiq Siapdpcpcocjriq tcov v^cov eKnaiSeuTiKCov ncXiTiKcov
napeppdaecov yiQ ttiv unoxpecoTiKn eKnai'Seuori, nou e^eiSiKeuo-
VTQi cjTouq Topei'q tcov AvoXutikcov ripoYpappciTcov kqi Trjc; auva-
KoXouOriq oxoXiKnq npd^n*?. aveXape to flaidaYcoYiKo Ivcttitouto
(n.l.) (MaxicoTTiq, 2003). Hio auYKSKpipeva, 01 auYXPOveq eKnoi-
SeuTiKeq napeppdaeiq avacpepovTOi oto Tpirrruxo: a) diaSepoTiKd
eviaio nXaiaio npoYpajjpdTcov onouScbv (A.E.n.fl.Z.) kqi vea ava-
XuTiKd npoYpdppcrra onouScov (A.fl.Z.), p) eueAiKTr) ̂ jcovn, n onoi'a
evicjxuei tt] diaOepaTiKn npooeYYicni T^q yvcogtic; kqi y) veo eKnai-
SeuTiKd u\ik6 pe pdcjn to A.E.n.fl.Z. kqi to avTicrroixa A.R.Z., to
onoi'o npoaSoKdTai oti Go ouppdAei ornv eiooYcoYn tcov Te-
Xvo\oYicov n\ripocpopi'aq kqi Ettikovcovicov (THE) cjto xtJ^po Trjcj
OToixeicodouq eKnai'Seucjriq.

Zttiv spYoaia auTd Go enixeipnc^oupe va Siepeuvnaoupe tov
Tpono TTiq eiaoYcoYTi^^ tcov THE orrnv npcoTopAGpia eKnai'Seucri kqi
Tiq duvordTrrreq evacopdrcooTiq Touq cnT|v noiSaYCOYiKn npoKTiKn.
fia TO cTKond auxd Go cnripixGoupe Kupicoq, crra eni'crripa Kei'peva
EKnaiSeuTiKiiq noXiTiKTiq, dncoq auTT) eKq)pd2;eTai and Tiq npoSia-
YPCKpe<? ̂ K6oor)q tou veou eKnaiSeuTiKou uXikou (evrunou, orrriKo-
aKOUOTlKOU KQI AOYlOpiKOU) TOU H.l. YlCl TO AripOTlKO ZXOAei'o KQI
Tiq ouvodeuTiK^q unoupYiKsq anocpdaeiq (cDEK 303, Top. B', 13-5-
2003, 08\. 304).

2. EKnaiSeuTiKTi no\iTiKn kqi THIE

fia VG npoaeYYi'cJoupe kqi vq eppnveuooupe Tiq oAAoYeq nou
tJuppoivouv oTov sKnaiSeuTiKo Topea Go crrripixGoupe, apxiKd,
OTiq aKdXouGeq napadox^c;: a) n eKnaiSeuTiKn npoYpaTiKOTriTa
TCOV SiGcpopcov xwpcov enrjped^erai and e^coYsveiq nopdYovreq kqi
Suvdpeiq (Plomp, 1992' Birzea, 1994), P) 01 e^eM^eiq crrnv koivco-
viQ ̂ xouv duvapiKo xapa^rnpci kgi avondcpeuicra enrjped^ouv Tr|v
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eKnaiSeuTiKTi npaYMcmKOTriTa (nupYiooTciKriq, 1992), kqi y) Kord tt)
Seoniari pexpcov eKnaideuriKnq noA.iTiKTiq noA.u ouxvn eivai q TdcTT)
Saveiapou eKnaiSeuriKcov pexpojv q npaKTiKcov, nou avacpepovrai
ae 6v|jeic; xqq eKnaiSeuriKqq npaYMcmKOTqTaq ̂ evcov x<J^pwv (Bou-
zakis and Koustourakis, 2002). EninXeov, Yia xqv avd^uoq tcov
6idcpopa)v eKnaiSeuTiKwv peTappuOpioTiKwv napeppdaEwv orqv
EWdSa xpqcyiMo anoSeiKvuexai to fjovreXo, nou npoxei'vei o A.
Ka^apiac;, aupcpcova pe xo onoi'o oi oAXoYeq oro x<J^po ̂ q^i eicnai-
Seuoqq ei'vai anoxeAeapa oAAqAeni'dpaaqq xeoodpcov Sopcov-na-
pOYOVTCov (Ka^japi'aq, 1993 kqi 1995): a) xqq noXixiKqq dopqq, p)
xcov KoivcoviKooiKovopiKcov e^eAi'^ECDv, Y) Tqq utpicrrdpevqq SKnai-
SeuxiKqq KOuXxoupaq, kqi 6) xqq Spaoxqpionoiqoqq oqpavTiKCOV
npoacDniKoxqxojv, nou Kord Kovdva ouvSeovrai kqi ouvepYd^ovrai
pe xqv EKdoxoxe noMxiKq s^ouai'a.

EniSpaori noMxiKqq 5opqq kqi oxopiKcov Spdaecov

Oi Sidcpopeq SKnaiSeuxiKeq pexappuOpioriKeq napeppdcreiq orqv
eAAqviKq nepinxtooq SioKpivovxai Yia xqv unoupYOKevrpiKq xouq u-
cpq (Aqpapdq, 1979). Aq\a5q eKnopeuovxai and xqv KOpU(pq xqq
nupopidaq xqq EKnaiSeuxiKqq lepopxi'aq kqi oxq ouvexeia npo-
(oOouvxGi npoq xq pdoq (oxoXeio - eKnciSeuxiKoO. Kord xiq xe\eu-
XQi'eq deKoexieq arq Siapdpcpcooq xqq noXixiKqq auxqq no\u oqpa-
vxiKdq eivQi oi napeppdoeiq and xqv n\eupd xqq qYeci'aq eno-
nxeudpevcov and xo YnoupYei'o riaiSei'aq (YriEn©) opYaviapwv koi
iSiaixepa xou n.l., oi SioiKqaeiq xa)v onoi'ojv Siopi'^ovrai ndvroxe a-
nd xov EKdoxoxE unoupYd. fi' auxd koi oi aAXoYeq unoupYWV nai-
5e(aq auvendYovxai auvqOojq avxi'oxoixeq pexapoXeq orqv qYecria
xou n.l.

Ixiq qpepeq paq npocoOeixai and xo n.l. q «5ia0epaxiKdxqxa»
pdaa and xa vea A.n.Z. (navaYdKoq, 2003), nou exei (oq dpeao
anoxe\eapa xq ouvdeoq xwv TnE pe xqv SKnaideuxiKq diadiKoaia.
To Ysyovdq auxd cpai'vexai dxi oxexi'^jexai dpeaa kgi oxevd pe xqv
enioxqpoviKq e^eidiKeuoq oxouq xopei'q xqq SiSaKxiKr^q npaKriKiiq
Kai xa)v avaAuxiKcov npoYpappdxcov peAcav AEn eXXqviKcov
AEI, nou epYdoxqKav oxqv qYexiKq opdSa xou H.l. Koxd xqv ne-
piodo 2000-2004 Kai auvepaAav oxqv npocaOqoq koi xq Oeoniaq
xqq «6ia0epaxiKdxqxaq» koi xa)v vecov A.H.I. fi' auxd Kai daov
acpopd xa auYKeKpipeva 2|qxqpaxa and xqv nXeupd xou H.l. opo-
\oYeixai dxi: a) o Kupidxepoq oxdxoq xou Ivoxixouxou Yia xo droq
2001 unqp^e q eKndvqaq xcov AiaOepaxiKCOV Eviai'cov HXaiaicov
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npoYpa|j|icrra)v InouScov kqi to)v avrioroixcov A.n.Z. (navaYciKoq,
2003). Kdri, nou anereXfioe Tr|v npc&TT) cpdar) Trjc; veaq eKnaiSeuxi-
K^c; p8Tappu0piariq, 58UTepo crrdSio ttiv npOKnpu^ri kqi 6ri-
pioupYi'a Tou V80U 8Knai68unKou uAikou (AXaxiwxric;, 2003). Kai P)
o unoupYoq nai68iaq uio0eTr|CJ8 kqi 0eania8 Tiq auYK8Kpi|jev8q
npOTda8iq tou n.l. (MaxiWTriq, 2002p).

KoivcaviKOOiKovojiiKeq e^eM^eiq kqi EupconaiKf)
EKnaideuTiKH FIoXitikti

O 8Upa)naiKdq npoaavcrroXiapdq iriq EAAdSaq auv8xi'^eTai kqi
8^8i5iK8U8Tai p8 Tr|v npoand08ia yia npaYpcrriKn auYKXiori pe xiq
dXAeq x^pe^? TTiq Eupconriq orouq Top8iq xriq oiKOVopiaq kqi rnq
8Knai58uar|q. ZTa0p6 oriq 8niAoYeq xriq EupcondiKnq 'Evcoorriq Yia
TOV 8Knai68UTlK6 KQI OlKOVOpiKO TOp^Q anoT8A.8i' TO ZupPouA.io
Kopu9nq Triq Aiaaapdvaq (23-24 MapTi'ou 2000). Eksi oi apxHYOi
Tcov eupcondiKcbv Kpcrrcov kqi Kup8pvna8(ji)v e08aav coq «c7riMavTiKd
OTpcnriYiKd aT6xo» to *<va yivei rj 'Evcocrrj, ae nayKOGiJio emnedo,
r] mo avraycoviOTiKij kqi duva^iKj) oiKOVofjia rriq yvcoarjc;, nou va
eivai ae dear) va e^aa(paAiasi aeicpopo oiKovoiJiKrj avdnru^rj pe
nepiaadrepeq kqi KoAurepeq Qeaeiq spyaaiaq kqi psyaAurspr} koi-
vcaviKt) auvoxn». Ki auTO, 5i6ti n EupcondiKn 'Evcoori npenei va
npOCTappdZ^eroi otq 5e5opeva uiq noYKOopionoinoTiq kqi Tiq npo-
KXnaeiq Ttiq veaq oiKOvopiaq, nou paai'2;8Tai crrr| yvoiox] (Com
mission, 2000b, oeK. 3). MdXiOTQ, OswpsiToi 6ti oi HflA ovtoyo)-
vi'^^ovroi Qopapd thv 'Evcoctt] cjtov Topea Tr)q veaq oiKOvopi'aq, nou
ouvapTdroi pe tt] XPH^i twv TflE, koi ppi'oKovrai oe mo nporiY-
pevo OTdSio and d,Ti r\ Eupwnri (Commission, 2000a, oeK. 15).
Itti Aiaaapdva ano(paai'oTr|K8 va 5o08i' npoTepaidxriTa oTr)v eK-
naiSeuTiKTi cjuykXioti Kai ttiv npoaappoYH tcov supcondiKCOv SKnai-
SeuTiKCov auCTTTipdrcov pe ttiv ene^epYaai'a eidiKcov noAiTiKCOv Yia
TTIV evacopdrcoori tcov THE ottiv eKnai'5euar| Kai KordpTiari (Com-
^imission, 2001, aeX. 3 Kai 2002, otK. 5). Zuvencoq, r) evacopdrcoon
Twv THE OTTiv eKnaiSeuTiKd 5ia6iKaaia PpioKexai othv KOpuipn
Tou noXiTiKou npoYpdppaToq Tr|q EupcondiKdc; 'Evcooriq (Commis
sion, 2002, aeX. 2). Kai Yia Tr|v npocoOncrn tou otoxou outou
npoTdOriKe kqi 08on(oTr|K8 r| npcoTOpouMa «eLearning» (r|A.8KTpovi-
Ki] pdOncT]), nou opi^STai coq «ri tcov vscov TsxvoAoyicov
noAupdacov kqi tou Internet, yia rr) peKTicjor} rriq noiorriTaq rriq
paOrjaqq pe dieuKoAuvar} rrjq npdapaoriq ae nopouq kqi unrjpe-
aieq, Kodcjq kqi tcov avraAAaycov kqi irjq eE, anoaraaecoq auvep-
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Yoa(aq». H ei'aoSoq tcov TflE onrr| oxoAiKq npaYMOTiKOTTiTa au|i-
pdAXei OTTiv «gjri(piaKTi |i6pcpa)C7ri» (Commission, 2001, ae\. 2). Tia
THV evi'oxuori iriq npcoTOpouM'aq eLearning anocpaoi'arriKe n 5id0e-
ar| KoivoTiKCJv nopcov pe crroxouq: Tr\ PsXticooti Tpq noioxriTaq Tqq
eKnoi'Seuoriq pe anoTeXeaporiKn evacDpdrcpari twv THE orriv noi-
SoYCOYiKn npoKTiKn, Tr|v KaTanoA.epr|OTi tou ipritpiOKOu avaA.(papr|Ti-
opou Koi Tou iprjcpiaKou XQcxpcrroq, nou ucpiororrai pera^u tcov 6ia-
(popcov xf*>Pt^>v, Koi TTiv a6e\<ponoi'r|ar| oxoXei'wv peoo) tou 5ia6i-
KTuou (Commission, 2001, oeK. 6-8). Me thv e(ao5o xcov THE onq
CTXoXiKcq povaSeq enidicoKeToi: a) o enripeaopoq tcov naiSoYWYi-
Kcov npQKTiKcov, p) H npoooppoYti Tcov ve(DV Texvo\oYicov oxouq
Sidqjopouq eniCTnpoviKouq KXdSouq koi r| xpnc^iMOTioiriofi Touq Yia
Tr|v npooeYY^crri tcuv SiacpdpcDV poSripdTcov, koi y) H npocoBriori
TTiq dismcnTiiJOViKOTriTaq (Commission, 2000a, ae\. 19 koi 2000b,
oeA.. 9). Ei'vai x^POKxriPicrriKd to Y^Yovoq 6ti Kord thv 4eT(a 2001-
2004 and Tr|v n\eupd TTiq EupwndiKiiq Evcocjriq exouv TsOei oi e-
^nq eniSico^eiq: n npdapaori twv oxoA.ei'a)v ctto Internet, o e^onXi-
apdq Ta)v oxoA-ikcov povddcov pe HA', ri npdapaori tcov pa0r|T(6v
CTTO 5ia5i'KTuo KQi TQ noXupeoQ peoQ and Tiq ai'Bouoeq didaoKO-
Xi'aq TOuq, n enipdpcpwari enapKOuq apiBpou eKnaiSeuTiKCOV (jvr\
XpnoT| Twv TDE, ri andtcrnori acpaipiK^q i|ir|4>iciKqq pdpcpcoonq and
d\ouq TOuq paOriTeq Kai n napaYcoYH eKnaideuTiKOU \0YiapiK0u a-
nd Tiq eupcondiKeq x^peq (Commission, 2000a, 2000b koi 2001).
EidiKdTepa, crrriv nepirrrcoori Triq npcoTopdOpiaq CKnai'deuonq koi
\appdvovTaq undijjri ttiv epneipi'a 5ia(pdpa)v eupwndiKcov x^pcav,
enioripai'veTai r) SuvoTdTriTa Yia Tiq mo nporiYM^veq xPHC^si^^
THE OTTiv naiSoYcoYiKd SiaSiKoaia, Y^Yavdq nou anodidSTai koi
OTTiv evaoxd\n<^ evdq pdvo diSdoKovTa pe pia opdda naidicov
(Commission, 2000a, oeA.. 11).

fia THv npopoXn koi ordpi^ri iriq emxeipoupevriq eAAriviKnq eK-
naideuTiKnq peTappuOpioTiKnq npoondOeiaq otov Topea tcov Ava-
XuTiKcov npoYpappoTcov uioOeTeiToi ri eupconaiKri emxeipHMaTO-
AoYia crxeTiKd pe Tr| xPnaipdTrjTa, Tiq npoonriKcq xpd^^^
YVCooTiq KOI TTiv avdYKH auv6eof|q Triq pe Tr|v koivcovikh npOYPOTi-
KdTTiTa (AAaxicoTTiq, 2002a, ae\. 14* YriEri© - (1.!., 2002* OEK 303,
2003, aeA.. 3733-3736). Enicjriq, opoXoYenai pe aacpqveia dxi Yia
TT) diapdpcpcooTi tou SiaSepoTiKou nXaioi'ou eXncpOrioav undipr) oi
ouXXoYiKeq anocpdaeiq tcov opYdvcov xriq EupcondiKqq 'Evcooriq (Y-
riEriG - n.i., 2002, aeX. 647). MdAicTTO, pe thv npo(o0iiori tcov ap-
Xcov TTiq npooTopouXi'aq eLearning cnriv eKnaiSeuTiKn npoYpaxiKd-
TTiTa, nou auvendYETai thv ei'oodo tcov TflE cnr| oxoXikh npdl^ri,
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eniSicoKCTai r] pi^iKT] oAXayn tcov npoTuncov SiSaaKoXiaq kqi pder)-
anq OTO veo oxoAei'o vr\q Koivcovi'aq xriq
Yoq, 2001). Eivai xapOKnipiariKo to yeYOVoq oti and thv nXeupd
Tou n.l. unccjinpi^eTai dxi pe tt) 6ia0epcmKdTr)Ta peTapaAXovTai
TO Sedopeva arc tou axo\ei'ou, KoOwq outo yivetoi pa-
©HTOKevrpiKd kqi npodYETCi r\ auTevepYoq kqi auvepYOTiKri pd0ri-
OT), evco o ddoKo^oq Yiverai odnYoq kqi dieuKoAuvTTiq Ta)v pa0n-
t(6v tou orriv nopei'o KcrrdKniariq Tr|q yvwoti^; (Ma)(ia)Tnq. 2002a-
MaroaYYOUpaq, 2002). Enioriq, Yia Tr|v ene^epYac^/° diocpd-
pcov yvo)Otik(6v ^nTTipdrcav eiadYCTOi n SiepeuvnTiKn pdOncrri, nou
KoOiOTd avGYKQia Tr|v npoo^YYiOT] kqi ene^epYQCx^*^ noiKiXwv yvo)-
OTiKCov nriY^v. 'Etoi, n eniXoYn tou n.l. yia tti dnpio'^PYia piaq
noAuruni'aq EKnaideuTiKOU uAikou yia Kd0e pdOnPQ tou A.H.Z., pe-
To^u TOU onoiou eivQi kqi to eKnaideuTiKo AoYiopiKO, pe to onoio
KQI eiadpxeToi r| xPOon tcov THE oro AnpoTiKO ZxoAei'O; eM9avi'2;e-
TQi coq pia noAu (jripavriKn ki'vtioti- Me to TeAsuTOio, pdAiOTo, eni-
dicoKSToi «rj a^ionoiqcTT} tcjv 5uvaTOTi]T(ov nou npoc7<pepouv oi^
THE (diaauvdear] rrjq n\ripoq>opiaq, noAAanAij avanapdoracrfj
JTjq, Siepeuvqarj, neipaparicrpoq k.Au.) yia tt) 5r]pioupYi<^ ̂ '^oq eA-
KuoTiKou KQI upoKAriTiKOu poOqcjiaKOU nepi^oAAovToq nou da
euvoei TT] dtspeuvqTiKq, rrjv evepydTiKi) kqi ttj drjpioupYiKq padq-
ari» (YHEn© - n.l., 2003p. ae\. 3).

KouATOupG KQI 8Knai5euTiKi^ noAixiKn

Me Tr] «5ia0epaTiKn npoaeYYior|» Tnq Yvwcjriq cpaiVeTai oti eni-
XeipsiTGi r| npooappoYH tcov A.H.Z. C7rr)v npoco0nc^ cnrdxou
TTiq npcoTopouAiGq eLearnIng c3X£TiKd pe tj\ 5ienicnT|MOV^'^°^y^-
QUTO 5i6ti dncoq TOVi^jeTGi and Touq epnveucrrdq "rriq oxsTiK^q ps-
ToppuOpionq opoq diadspariKOTrjTa unepPoivsi Trj dieni-
orripoviKOTqTa kqi ttjv unepKaAunT€i» (A\GXi<*>Tr|q, 2002g, oeA.
11). Hio ouYKeKpipdvG, pe tt) 5iG0epaTiKdTriTa 6ev cpaiveTGi vg 6n-
pioupYeiTGi KdnoiG ouoigcttikou nepiexop^vou pd^H d Topd a-
vQcpopiKd pe Tr|v Kupi'apxn eKnaideuTiKd KOuATOupa, nou napane-
pnei cjTov «av0pconicmKd» xopoKTdpa tou eAAnviKOU oxoAei'ou kgi
TO diGXcapiopd tcov poOnporcov tou AvgAutikou HpoYpOMPOToq. E-
5c6, r) diaOepcrriKOTnTG 6ev KoroAuei thv ouTOTeAd diSaaKGAiG tcov
diGcpdpcov YVCOOTiKCOV GVTiKeipevcov oAAd npoco0ei' tooo ttiv opi2;d-
VTiG (oTO eninedo tcov paOripcxrcov Ttiq I'dioq Td^nc;) doo kgi Tr|v
KdOeTT) diaauvdecjri (dAn diGcpopeTiKcov xd^ecov) tcov Yvcoaecov TOuq
pe pdcrri Kdnoia d Kdnoieq and Tiq e^d^l oktco 0epeAico6eiq ev-
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voicq: aAXn^TTi'SpaoTi, Siacrraari (xwpoq, xpovoq KAn.), eniKOivco-
vi'a, pexapoXn, povdSa -auvoXo, OMOiO|JOpq)ia- 5iacpopa, noXixi-
apoq KQi auorxriMa- EniSiw^n xou auyKeKpipevou 8YXeipnMcn"o^
vai n ene^epyaaia xcdv Siacpopcov yvcooxikcov (^nxniidxcov ano
noAXeq OTxriKsq ytJ^vi'eq (oA.icmKTi-no\unpiapaxiKii npoaeyyian) kqi
T\ auvSeori xa)v yvwaewv pe xriv npaypoxiKoxrixa. Eni'ariq, pe xt)
5ia0epaxiK6xr|xa 8ni5ia)Kexai r\ 8niaTipavar|, ava58i^r| kqi npoa)0r|-
ori peaa and xiq 8nicnT|poviKeq yva)a8iq auyK8Kpipeva)v «a^ia)v».
npdK8ixai yia eva y8yovdq nou, Kord xriv dnoipn Kiv8ixai crro
nXaiaio xou av0pa)nioxiKOu xapa^xnpa xou 8AXr|viKou 8Knai68U-
xiKOU ouoxnpoxoq. MdXioxa, dn(oq xovi2;8xai xapOKxripioxiKd oxiq
odriyieq npoq xouq auyypacp8i'q xcov oxoMkwv pipM'wv: «0/ 0£pe-
\ic65eiq emorrjiJOviKeq ewoteq nepiypdcpouv f\ sppqveuouv «auT6
nou e(vai» kqi anoTsAouv avriKsipsvo rqq enicnTjpoAoYiaq, £V(0 oi
a^teq a(popouv KUpicoq to nedid rrjq npa^rjq, rriq qdiKqq kqi sivai
«auT6 nou npen£i», «auT6 nou ocpeiAerai^. Kai svco 5sv undpxei
kqt' avdyKn ypappiKfj oxdcnri pera^u rou <<eivai» kqi tou «npen£t»,
pe TT)V npaypdreuoT] tcov 6£P£Aico5cjl)v swoicbv 5i£UKo\uv£Tai kqi q
npowOqori afycov, oi onoieq pe rq oeipd rouq anoT£\ouv oqpavn-
KO OTOXO TOJV A.n.Z.» (YflEn© - n.l., 2002, ozK. 649).

'Oncoq cpQiVoxGi and xo nporiyoup8va, p8 xqv 8nixeipoup8\/ri 8K-
nai58uxiKn pexappu0piar| oxov xopeo xcov 87Ar)viK(6v AvoXuxikcov
npoypappdxcov kqi peoo and xrjv npoc60ncTri xqq 5ia08pcmK6xTi-
xaq 8ni6icoK8xai q pa0piaia npooappoyq xou 8AXriviKou cjxo^efou
oxQ 8UpcondiKd 585opeva kqi 2;rixoup8va, p8 xqv nopciAXri^n kqi
xauxdxpovri npocmd08ia 8iad6ou xcov TflE, coq unocjrripiKxiKOU pe-
oou, oxTiv 8Knai68uxiKn SiadiKGoia. Oi oWayeq auxeq anox8A.ouv
piG npoand08iG ouvexeiaq kgi p8\xi'cocFriq xqq npoundpxouaoq 8K-
nai68uxiKnq KGxdcjxGOTiq x^^pi'*? ouoiGOTiKeq pn^8iq p8 xo nap8\06v
(oncoq \.x- 5i8nicrrnpoviKdxrixG kgi KGxdpyrion n opaSonoi'ncni p8
piG diGcpopexiKH A-oyiKf) xcov unapxdvrcov pa0ripax(ov, c5xi K8vrpiKd
Soopevo gvgXuxiko npoypappa ciAXd npdypappa p8 paoiK^q -kg-
x8U0uvxTipieq ypappeq kgi Gpxeq kgi 8U8A.i^i'a xeipio^M^v, yvcocTT)
«Xpr|<7iMO0nPiKTl»- auv6858p8vr| p8 xr|v GvdyKsq xqq koivcovikooiko-
vopiKnq npaypaxiKOxnxGq x^pi'^? «G^io\oyiKnq» ucp^q np08Krda8iq).
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3. To V80 eKnaiSeuTiKO u\ik6

yia TO SriliOTiKO oxoAeio

Merd iri 5r|MOcrfeuc7r| tojv cDEK 303 kqi 304/2003 to n.l. npoxco-
pTiae onnr|v npoKtipu^n xriq drmioupYi'aq tou veou eKnaiSeuTiKou u-
\iKou auiicpcova |ie tic; onoi'eq auvexi'^ierai o Geapoq tou evoq kqi
IJOvaSiKOU SYXeipiSi'ou koto ijd0r||ia kqi Td^n ornv eAAnviKti sk-
nai'Seuon. Ki aurd napd Tiq andipeiq nou 6iaTuna)0r|Kav and to
peaa Triq deKaeriaq tou 1990 and ttiv nXeupd Triq Kupepvricjriq
oAXd Koi TTiq avrinoMTeuoTiq oxsriKd pe to noAAanA-d oxoAiKd ey-
Xeipi'dio (KaipdAnq koi XapoAdpnouq, 1995). HpdKeiTOi yia [iia ^u-
pcooTi, nou cnriv eKdoor) 6uo SiSoKTiKcav avd
Td^n yia TO pdOripa twv 0uaiKa)v EniOTr|Mt^>v oto AnMO^iKd Zxo-
Aeio, TQ oncia and to oxoAiKd droq 2001-2002
and Touq poGrpr^q.

And Tiq npOKr|pu^eiq koi and to un' apiG. 7/15-5-2003 flpOKTi-
Kd TOU n.l. npOKunrei x] e^eidiKeuoT) tou eKnaiSeuTiKou uAikou ae
5uo Tunouq: paaiKd evruno didoKTiKd uAixd koi unocnripiKTiKd 5i-
SoKTiKo uAiKd. To npwTO anoKoAeCrai «5i5aKriKd naKeTO» koi, yia
Tr|v nepinrcaori tou Atipotikou ZxoAeiou, nepiAappdvsi to pipAi'o
TOU paBrjifi, to pipAi'o tou eKnaiSeuTiKou koi to TSTpdSio epya-
oicov. ZripeicoTdov, dn <jvr\ SieGvn pipAioypacpi'a o dpoq «5i5aKTiKd
noKdrow (package) xpnc^ipoTioienai Kupicoq yia va uno6r|Acoaei to
ouvoAo TOU eicnaideuTiKou uAikou, 6r|Aa6ii tou evrunou, tou onn-
KOGKoucTTiKou KQI TOU AoyiopiKOu (Rowntree, 1997, aeA. 9). H ev-
voiQ wunoornpiKTiKd uAiKd», nou npocoGeCrai and to n.l., nepiAap-
Pdvei TO uAiKd exeivo, tou onoi'ou n XPn^i napanspnei ae evav
eueAiKTO Tpdno pd0r|an<? koi nepiAappdvei Touq yecDypaipiKOuq koi
lOTopiKOuq xapTeq, Tiq acpi'aeq yia to pdGripa Triq MeAeiriq Hepi-
pdAAovToq, evio yia Tiq ^dveq yAwaaeq, to SKnaideuTiKd AoyiapiKd
(oe cd-rom), to pivreo (ae dvd-rom) koi to aKoucnriKd uAiKd (ae
audio cd). H CKSoor) tou ouyKexpipdvou uAikou koi eiSiKdTepa
TOU BKnoiSeuTiKou AoyiapiKOU anoTeAei pia aripavTiKn KaivoTopia
yiG TG eAAqviKd deSopdvG. Ki GUTd 5idTi 5r]pioupyouvTai oi
npouno0da8iq yiG ttiv napGyioyri kgi XPn<^ and ttiv eicnaiSeuTiKn
KoivdrrrrG evdq uAikou nou auppipd^erai pe Tiq Gnanfjaeiq kgi tq
6e5opevG Tnq auyxpovriq enoxn^- KoBcoq a^ionoiei' Tiq THE, kgi
nou 0G TTTGV SugkoAo vg nGpGX0ei' and Tr|v iSkptikh npcoTopouAia
Xiopi'q eiSiKd peAeTHP^VG KpinipiG. Eniariq, Gl^iocjripei'coTO eivai to
yeyovdq 6ti eK6i5eTGi dvruno, onriKOGKOUOTiKd uAiKd kgi Aoyiapi-

98



OipEiq xriq SKnaiSeuTiKtiq noXmicnq orriv flptoTopdSMia EKna(5euor|

k6 ae avriKei'neva nou: a) yi' aura 6ev urnipxe oxctiko SiSaicriKO
uXiKO (MouaiKH, cDuaiKq Aycjoyh), |3) unapxouv cjto npoYpappa tou
OXoripepou AnMOT^iKou Zxo^ei'ou (EiKaoriKa, OeoxpiKTi AYCOYn) kqi
Y) unopor)0ouv Tr\ oxoXikh epyaaia kqi xiq crrri oxoA-i-
Kr\ KOivoTTiTa (Ae^iKd, MouaiKo Av0o\6yio. SYXeipi'Sio yia Tiq no\i-
TicjTiKeq EK6r|A.a)aeic;).

Zuiiq)a)va pe to avapevopevo Kooroq yiQ tt) SripioupYia kqi ttiv
a^ioXoYncni tou CKnaiSeuTiKou uMkou Kord KcnriYOpia npoKurrrei
OTi TO peYoXuTcpo pepoq Tr|q 6andvr|q (Kooroq 5r|pioupYi'aq kqi
a^ioAoYnoTlc; 4.324.675 eupco) eoTid^exai crnq nepirrrcaaeiq tou
VTunou u\iKou (SidoKTiKd pipMa-eyxeipiSia) kqi tou XoYiapiKOU
(npOKTiKO 7/2003 TOU n.l. KOI un' api0. 4098/21-5-2003, 4099/21-5-
2003, 4100/21-5-2003, 4101/21-5-2003, 6074/19-6-2003 npoOKXn-
aeic; EK5i^\a)ar|c; EvSiocpepovTOc; tou □.!.). H OeapiKii eiooSoq tou
TsXeuTOiou OTO nXaioio Tpq SiSoktiktic; npd^r|c; ouvendYBTai kqi
Tr|v npOYpoTiKn kqi ouaiaoTiKn ei'cJo5o tou napdyovra «r|XeKrpovi-
Koq uno\oYicrTr|q» (H/Y) crrr|v eKnaiSeuTiKTi SiaSiKocria. MdAiOTO, 6-
ncDq cpai'veToi, to eKnaiSeuTiKo XoyiapiKd 0a auvoSeuei d\a to
YvcooTiKd GVTiKei'peva tou A.n.Z. tou AripoTiKOU ZxoA.ei'ou kqi ri
nopdSocn^ tou cnriv SKnaiSsuTiKn koivothtg apxi'^^ei to 2005-2006
pe TO \oYiGpiKd Ta)v oXiYocopcov paOnpdrwv kgi oXoKXripcoveroi to
endpevo oxoXiko exoq (npoKTiKO 7-2003 tou n.l.). To ysYOvoq gu-
t6, aupcpojvG pe tov npdeSpo tou □.!., 0g ouppdXei crrnv ^vra^n
Twv THE ae dXeq Tiq pa0r]aiGKeq SpaoTrjpidTnTeq, 5i6ti oi auyKe-
Kpipeveq xexvoXoyieq 0g G^ionoinOouv wq epYGXei'a pdOnoriq, e-
niKOivcovi'aq kgi SripioupYiaq ki eninXcov 0g Scoaouv tt] SuvGTOTn-
TG yia ecpappoyn noiKiXcov ki evGXXGKriKcav npoaeYYi'c^e^iJV crrn 6i-
SGKTiKn npd^n (AXaxicoTTiq, 2002g, aeX. 13).

4. To SKnaiSeuTiKO XoyiaiiiKO
OTTiv npa)Topd0|Jia SKnai'Seuori

To eKnoiSeuTiKO XoyiapiKd 0g GVOTrruxQei ere evG cpiXiKo npoq
Touq pa0r|Teq, «nGpa0upiKd» kgi aXXriXemSpGOTiKO nepipdXXov. H
nGpouaiGori tou nepiexopevou tou eKnoiSeuTiKOU XoYiapiKOu 0g
OTTipi'^eTGi OTT] SpdoT^ Kdnoiwv ripwcov. To nepiexopevo tou CKnoi-
SeuTiKou XoYiapiKou aupcpcova pe to n.l. 0g oinpi'^eTGi arouq e-
^nq d^oveq (poaiKn 6opn, xapGKTnpiOTiKd) (YnEIIG - n.l., 2003g
KGI 2003P):
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A1. nXripocpopiaKO u\ik6 (eneKxaori tcov yvwaecov nou undpxouv
(TTO pip\io Tou liaBriTT), anocjndapara pivreo, SiaGepariKOTT)-
TQ).

A2. npoaevYiOTi yvcootikcpv 2;nTr|pdrcov pe evaAXaicriKouq Tpdnouq
(veeq andipeiq kqi onriKeq - npdaGera yv^J^OTiKd crroixeia).

A3. Ecpappoyeq npoaopoicoaeiq kqi eniTpane2;ia eikovikh npay-
paTiKOTTiTa Yia TT\\f onriKonoinoT) tojv acpnpHMevcjv evvoia)v,

Xpncjn Kivoupevwv cxe5ia)v kqi napeppo\eq pivreoTaivicov.
A4. AuvoroTTiTa eniKoivwvi'aq pe dAXeq nriyeq (auvdecrn Siktuq-

Kouq nAr|pO(popiaKOuq Tonouq kqi dAXa oxo\ei'a, XPHcnn eao)-
T8piK(6v auvSeapcov).

A5. AripioupYi'a apxei'ou pe Tiq eniXoYSc; tou pa0r|Td (SuvaTOTriTa
ano0nKeuoTiq, auToa^ioA.dYnoTi kqi sXeyxo^ to SdaKoA-o).

A6. AuvaroTTiTa eKTuna)OT)q.

Av npoanaSouaape va evTd^oupe vr\ Xoyikh ddpncrr) tou 8K-
nai68UTiKou \oYicjpiKou 08 eva oxHMQ and to onoi'o va cpai-
vovrai 01 anaiTna8iq Tr|q ^r|T0up8vriq paoiKnq Sopnq, nou ocpei-
\ouv 01 dnpioupYOi TOU va 8vaa)paTa)aouv 08 auTO, TdT8 0a 8ixe
TTiv 8^iiq i8papxiKn popq)n:

A. riAqpocpopqari - n8pi8x6p8VOi d^ov8q: A1, A2, A4, A6.
B. Xpqop and Touq paQryrsq - n8pi8xdp8VOi d^ov8q: A2, A3, A4, A6.
r. Afyo\6Yr}or]-anoTipr]aT} rpq paOrjcriOKqq nopeiaq tou poOprq -

n8pi8x6pevoi d^ov8q: A1, A2, A3, A4, A5, A6.

A^ioAdYTjori tou eKnaideuTiKOU Xoyicthikou

Zupcpcova p8 TO n.l. TO XoYiopiKO 0a ouvo58U8Tai and o6r|YO
XPnoqq, 0a np8n8i va 8ivai dpiorn^; noidxriTaq Kai 0a ornpi'^ei Kai
0a npopaAA8i vr\ 6ia08paTiK6TriTa, 0a npoa)08i Tr|v auT8vepYeia,
TT) auv8pYcmK6TnTa Kai thv 8V8pYd aupp8TOxn tcov paGriTcov uu |V
npoond08ia KaTdKTTianc? TTjc; Yvcocjnq. Ta Kpixnpia a^ioXoYH^rnq
TOU and Tpip8A.ii 8niTponii 8^(0T8piK<ov KpiTcov 8ivai TO 8^nq:

1. n8pl8X6p8VO
2. AiSoKTiKTi KOi naidoYcoYiKn KoraXXri^oTTiTa
3. Ba0p6q aA\r|^ni5paor|q p8 to XPncnri
4. Aopn - OpYdvcooTi
5. Aia0r|TiKii
6. T8xyiKn apTidTTTra
7. OdriYoc; XPH^I^ \oYiopiKou
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Qcrroao, r\ a^io\6YnoT1 5ev eivai Suvcrrov va yivei Secopcovraq
ncoq TO eKnaiSeuTiKo \OYicjpiK6 ei'vai eva av8^dpTT)T0 avriKeipevo
and TO YsviKo eKnciSeuTiKo nA.ai'aio oto onoio 0a xPHCJiponoiriSei'.
luvapTdrai dpeoa pe Tiq KoivcoviKooiKovopiKsq auvSpKeq tou ek-
noideuTiKou n\aiai'ou xpnc^<^- H a^io\dYr|cnn tou ocpopd d\a to e-
pnAsKopeva pspn (navaYicoTGKdnouXoq, PlieppaKeaq, nivreXaq,
2003). Zuvencoq, and tt] diadiKacn'a a^io\dYnoT1<^ nou npOTeivsTai
Kai npoKEiToi va ecpappooTei and to n.l. doov acpopd Tr|v napa-

YWYH SKnaiSeuTiKou XoYiapiKou anouoid^jei TOuXdxiOTOV o paOri-
TTiq-a^ioXoYirnlq (o onoi'oq, onMei^veToi, eivai koi o TeXiKoq XPH"
OTTiq).

5. O SKnaiSeuTiKoq kqi oi TflE

H ei'ooSoq tou eKnaiSeuTiKOu XoYicrpiKOU koi tcov THE ottiv ek-
naidEUTiKH SiaSiKooia pE (Bdari Tiq diOKHpu^Eiq yia Tr\ xPno^iMO-
noincjri KOI a^ionoi'ood Touq tooo and ttiv nXEUpd Tr|q eAXovikO^I
noXiTEiaq (YflEn© - n.l., 2003a Kai 2003p) dao kgi and ttiv nXEU-
pd TTiq EupcondiKnq 'Evcooriq, nou xPOMOTOdOTEi' Tiq auYKEKpipE-
vEq SpdoEiq (Commission, 2000a koi 2000b) Oa psTopdXEi ttiv
naidoYWYiKn crro nXai'oio TTiq oxoXiK^q Td^o^?- MdA-icna, d-
na>q tovi'^etoi XQpQKTnpiOTiKd, n ovdnTu^n sKnaidEUTiKOU Xoyi-
opiKOu «ouv5eeTai fje rqv avdyKq avavecooriq tcjv fjedodcjv 5i5a-
(jKoAiaq Kai fjaOqorjq... Me to eKnaideuriKO Aoyioijiko smSicoKeTai
q afyonoiqaq tcjv duvarorqTcov nou npoacpspouv oi Tex^oAoyisq
jqq flAqpocpopiaq koi rqq EniKoivcoviaq (5iaauv5eaq Tqq n\qpO(po-
piaq, noAAanAq avanapaoraoq rqq nAqpocpopi'aq, diepeuvqaq,
neipapoTiapoq k.Ah.) yia rq 5qpioupyia evoq nAouaiou, sAkuoti-
Kou KQi npoKAqriKou paOqaioKou nepipaAAovroq nou da euvoei rq
SiepeuvqriKq, rqv evepyqriKq Kai rq dqpioupyiKq pa6q(7q» (YflEriG
- ni, 2003p, qeX. 3). ZuvEnciq, r| ouvduaapEvn EcpappoYH tou 6ia-
OspaTiKOU nXaioi'ou cnrrouScov, Tr|q EusXucrnq ^c6vr|9 koi Tr|q ei-
odSou T(i)v THE OTO SripoTiKO oxoXei'o 0a aj^d^Ei tg dEdop^va
KGi Tiq ananfiaEiq Triq oxoXiKnq EpYGoiaq Yia to auvoXo twv ek-
naidEUTiKwv Tr|q npa)Topd0piaq EKnai'dEuanq. H dripioupYia vsiov
EpYaaiGKWv auv0riKa)v anaiTouv ttiv unap^o EUEXi^i'aq kgi tti du-
varOTTiTa EnapKouq xeipicrpou tcov THE and Touq EKnaidEUTiKOuq.
npOKEiTGi, dr|Xadn, yia pia nEpiodo aXXaYcov oto EpYOOiaKO nEpi-
pdAAov, nou ovapcpiapdTriTa 0a ouppdXEi ottiv ovdnTU^r) EnoY-
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Ye\|iaTiKou dyxouq ae neYoXri pepiSa epYa^joiJevcov pe 6,ti auro
auvendYETQi (Smilansky, 1984* Kyriacou, 1987* Mark, Pierce and
Molly, 1989* Meister and Nolan, 2001).

'Ooov acpopd Touq H/Y, exei 8niaripav0ei r| avdmu^ri piaq ei6i-
Knq popcpn^ Texyocpopiaq nou ovopd^STOi «KopniouTepo(po3i'a»
(computerphobia) n «ciYXO^ Yia fouq H/Y» (computer anxiety).
npoKsiTQi Yia TTiv apvrjTiKii ordar) tou eKnaiSeuxiKou anevavri
OTTiv TexyoXoyia tcov riXeKxpoviKcov unoXoYioTciv kqi ttiv KoAXiep-
yeia Triq avriXriipriq oti oi HA' tov aneiAouv (Jay, 1981* Yagi and
Abu-Saba, 1998). To yeyovoq aurd Sripioupyei evroveq avaa<pd-
\8ieq QTOV sKnaidsuTiKd Kcrrd Tr|v eicreXsari tou epyou tou. Ki au-
TO i5iarrepa otov n XPnor) tcov HA' kqi tcov THE npoKeixai va yi-
vei pepoq tou KoOnpepivou n ePdopaSiaiou 5i6aKTiKOU tou epyou,
dncoq cpaiverai oti 0a ouppei pe *rriv npoco0oupevr| p8Tappu0piC7r]
OTO x^po TCOV AvgXutikCov npOYpappdTCOV kqi Tnq SidoKTiKnq
npd^Tiq OTTIV unoxpecoTiKO eKnai'Seuorj. Qotooo, dncoq exei ano-
5eix0ei' and oxsTiKeq epeuveq, to dyxo^^ Y^a Touq HA^ dao icjxupd
Koi encoduvo (pai'veTOi ottiv apxn xdao euKoXa avripeTooni'^^eTai
cruyj nepinrcooTi nou o CKnaideuTiKdq ouppcTdoxei ere evo oxeTiKd
epnepioTorcopevo koi enapKCoq oxeSiaapevo npdypappa enipdp-
9coor|q (navayicoTaKdnouXoq, KouoToupdKTjq koi KcrraiXXriq, 1998*
KouaroupdKTjq, navayicoTaKdnouXoq koi KaxaiAArie;! 2000).

H e^oiKeicooTj tcov eicnaideuTiKcov pe Touq HA' koi Tiq THE OTTj
oripepivd eWrjviKd npaypariKdiTiTa npocoOeiTOi pe OeapiKd xpdno
KoScoq: a) pe a^ionoinao koivotikcov kov5uMcov SiveTOi n duvoxd-
TTjTa OTouq ev5iaq>epdpevouq eKnaideuxiKOuq va auppexdoxouv ae
xaxupuSpa oxexiKd npoypdppaxa oto nXai'aio *rr|q Koivoovi'aq xnq
nXr|po(popiaq pe ardxo xrjv andKirjorj oxoixeicodcov yvcoaeoov e^oi-
Kei'coariq kgi xsipi^^pou tcov TflE, P) oxo nXaiaio tou npoypdp-
poToq anouScov tcov AiSaoKaXei'cov AripoxiKiiq EKnai'deuoriq npo-
PAdnexai koi etpappdZJerai r| eKnaideuorj tcov pexeKnaiSeudpevcov
daoKdXcov OTOuq HA', koi y) ora riaidaycoyiKd Tpdpara diddoKO-
vrai auyKCKpipeva paOdpaxa oxexiKd pe xiq TflE pe onoxeXeapa
va eXaxioTonoieixai to npdpXripa xnq (popiaq yia xouq unoXoyi-
oxdq yia xouq vdouq eKnaideuxiKouq, nou 0a diopioxouv kgi 0a
epyaoTOuv xa npoaexn XPO^^n oxoXeia xriq npcoTopd0piaq eK-
nai'deuarjq.

A^i'2;ei va eniar|pav0e( dxi napd xiq nponyoupeveq napeppdaeiq
evaq peydXoq api0pdq evepycov eKnaideuxiKcov kgi pdXiaxa pe
noXXd xpdvia npounrjpeai'aq 5ev dxei e^oiKeico0ei' axdpri pe xiq
THE. E^dXXou, oi napeppdaeiq nou yivovrai, auvnOcoq, yia ttiv e-
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ni|i6p(pcooT| Tojv SKnaiSeuTiKcov otic; THE, crxsTi^ovxai |j6vo pe to
YvwcnriKo pepoc; tou Sepcrrcq koi oyvoouv ouCTrrniOTiKd to ̂ niripa
Tou "dyxouc; yici Touq HA'".

En(c7r)q, oe npoocpcnr) epeuva (navaYicoTOKdnouXcq K.d, 2004)
pe SeiYpa 211 daoKdXcov and to N. AxoToq (oe nXriQuopd N =
1903 SKnaideuTiKcov), oi 172 and qutouc; (nooocTrd 81,5%) crripei-
(dOQv nwq ei'xav napoKo^ouenoei paenpaTa oxeTiKd pe HA' n n-
OQv QUToSi'daKToi (7TT| XPHOT] Tcov HA'. Hopd TO nporiYOupevo, oi
163 and auTouq (79,9%) dTiXcooav ncoq oi Yvwoeiq Touq y^Q Touq
HA' ei'vai avunapKreq, eA-dxicrreq f\ pdrpieq. To eupopa auTO eivai
npoYpoTiKd SKnAriKTiKd.

6. ZxoMkiI spyaaia kqi THE

To cpGivdncopo tou CTouq 2001 5d0r|Ke yia npcoTT) cpopd x] 6u-
vaTOTTiTa oTiq oxoMKeq povddeq npcoTopdOpiaq 8Kna(5euoTiq va
anoKTTiaouv e^onMopd n\r)pocpopiKnq pe 6r|p6oia Sandvr). flpd-
KeiTOi Yia pia oripavTiKn Ki'vr|C]nr| nou anoTe\ei' npoondOeia ecpap-
poydq TCOV anocpdoecov Tr|q EupcondiKdq Evcocjriq Y^a tov e^on\i-
opd TCOV (jxoA-ikcov povdScov pe HA^ koi andKTncjri npdopaoriq crro
Internet, yi' Quto koi eixe thv oiKovopiKd OTrjpi^r) Tr|q KoivoTriToq
(Commission, 2000a).

MdXicrra, r\ SiaSiKaoi'a auTO ouve|3aAe crrn dripioupYi'a unoXoYi-
OTiKnq unodopiiq ere apKSTd 6r|poTiKd cJxoAei'a, cjra onoi'a, dpcoq,
XopHYn^nKE piKpdq apiOpdq unoA.oYic7Tcov (and evaq pexpi Kai
OKTCO HA' avciXoYO pe vr\ duvapiKdiTiTa tou pa6r|TiK0U Touq 5uva-
piKOu). Ito oxoXeia auTd pe ttiv eYKcrrdoraon tcov ouYKeKpipdvcov
HA' e^aocpaA.i'a0r|Ke koi Tairrdxpovr] ouvSecjd TOuq pe to 6ia5i'-
KTUO peoco TOU riaveXXdviou ZxoA.ikou Aiktuou (www.sch.gr). Q-
crrdoo, r| npopdOeia unoXoYicrrcov ora eXXriviKd 5r|poTiKd CJXO^IQ
dxei noXu Spdpo va diavuoei npoKeipevou va enneuxOei to ano-
dSKTd dpio nou Ti'GcTai and ttiv EupcondiKn Evcoon Yia avnoToixi-
cjri evdq unoXoYicrrn avd 5 n 10 paOrrrdq (Commission, 2000b, oeX.
8).

Ztti auvexeia, and to oxoAiKd droq 2002-2003 eYive r| eiaoYco-
YH TOU paOnpoToq Tr|q nA.r|po<popiKi^q crra OXor^pepa AripoTiKd
ZxoAeia nou SiaOeTouv epYacmipio HA'. To avriKei'pevo airrd ^ew-
vricre va SiddoKSTai and copopiaOiouq eicnaiSeuTiKOuq tcov K\d5cov
nE19 Kai nE20 Kai OTa paOppaTa auppsTexouv pdvo dooi pa0r|-
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t^oi.

noA9rli3>todu ac*)A3t1oq3Q aco^a ao)i bUionAA ida)3 da I3\i3d)0 boioii
-o o «bo>iiJLn3QiDii>J3» bDiAoApdDii o iDii3da)30 boriiDidii pino ou
-odi AOi 3rl bDiDDAd3 bLi>iiyo)to blu. liDUeopodu aLll diA id>i bsQDA
-ori b3>iiyoX£> b3yyp 3ri 31JI UoUdX Ui 3rl AWiDoAdsAnD (oo^rl
Dd3indn3 idm odd bogpAorl bUxiyoXo boigi bLa oiDioyii did 0091
bliDTOAA bLu LuoLmipjUM aUi diA b3iDD>iiQDig b3>iiiDAd3AnD 3D boi/v
-a)0co Aa)i3yoXD AcpMiiorlUv acoi odroX did bUDDglri^dDU bU>iiiMDgig
bloi oupdi Aoi iDM i3yyp€|Di3ri 110 idjdaidA 'ODpiDco 'pino bpAoA
-3A 01 'OMirlDiAoy o>iiin3giDUM3 01 bcoidnx idai3 bouo 'no»Tyn noiii
-n3giDU>i3 noA3riUiouodo6Dig bUDUiouorliDUdX DiLapioiiADAD aLu
puD DDsrI iDiAoXd3Di3 bUDn3giDmi3 bDirlepjjoicodu bUi odrnX 010
3U1 10 IJ-P 1D13A1A '3>iUeUAUodu nou 'UDnypAD aLll ouy •Drlliig)d3 o>iiiiiAn3d3 0A3r1id>i3>!AnD

OlD bUoLUApUD bUvillUAdD bllADQlU boirl UDCr)lUld3U aUio aooaiA da
lD13;2D13dX nou bl3Dp£jrl3dDU bll bDlA0nA>ll3gDAD IDM ODD 'OlOlpl 11
-p>i diA ioad>« id» lorlioip idai3 'a/H orlDidi3X 010 I30a)6dor1iu
-3 AHoXs AD UdpMD 'bU^pi bUMiyoXo bUi oioiDyu 010 gui bii
AnoDUiouorliDUdX da Ano0Uy>i D0 nou 'io>iiin3giDu>i3 lo odou piDM
01 ODOI bDiAo;2)^3^oc)u 'DiDTlUy^Jodu 1D>I DAsrIogsg bU6n bLim
-oiou 3ri iD>i i30UyoXDD da i3y)36o DAn3d9 U>»13Xd U UgDyUv aui
bll 3r1 D>iii3^ b3iUioidUiDDdg b3>iiia)6dor1iu3 3D Ag)>iiin39iDu
->13 AO)! UXoi3rlrinD «U>imni» aLll Ano]2iAO>ii3UD nou 'b3i>ii3g bno>i
-iiODOu bnoi puD Dd3u 3r1no0UAi>i da i3U3du DrlUiq)d3 0A3r1id>i3>iA
-no oio UoLuApuD U>iiioDiDno Ata diA ̂Dy\ iDiUipidUiODdg bnoi
U>lll>lDgig Inn bl3DUllDUD bSlDD bS^A bll AnODroiDTla)DA3 DA 3100)
lOADMi iD>i ioriioi3 1DA13 bLiDn3giDu>i3 bDirl0p^oio)du bUi io>iiin3g
-1DU>13 lO ODpu plD>^ :DriLu.g)d3 oi lypu id>i isiuriMOdu 'boiilp 'gigg
(eoos 'bUy3AAv) A(niprlU0DTl DrirlodApdu pMimyoAV 0A3rl9;20i1dD(b
-3 oiD AnoXdpun nou 'DA3rli3>iiiAD p>iiido)aA bnod3rliu3 did bj^id
-o6odljyu bLii UonXpig Ui 31I UgoyUv bUoiAAsoodu bLi>iUDiyo boirl
lioU0O)odu aUi puD Dosri idm pMiiorlLiv oio 3|ji acoi UAo)Addi3
aUi diA oidlALyD<b3 bco iDi3^iAA3Dodu oi3yoXD od3rlUoyo oi up bpA
-0A3A 01 pi>i3gDdDu idi3aiA i'li noi pdnsyu aUi pUD idm '3iDa)y
-yV, •noi3yoX2 noMiioiiUv noi AcoipriU0Dri acoi oyoApo oi diA "i li
01 puD no>iiyn no>iiin3giDu>i3 noAprlUiouodoADig nopA noi UoUdX
iD>i LiDog>i3 aUi 3r1 i30LiygjDi3r1 da iDi3>icoigiU3 nou 'diUi9>iiidt1
-ADdu Dirl diA iDiioMpdu DririDdApdu oiApyodco pAicodu did Ano>iD
-pgig nou bno>iiin3giDU>i3 bnoi puD loiAnoiouoriioUdX 3g 'bpio
-lAoyoun 30 prloiyuo^o Ugcoi3XioiD Anoi30Dig diouo di id>i 'bodcoX
bill Di3yoX2 p>iiioriLiv dio AnoXdpun nou 'Did|iLDDAd3 di up 'ao31
-coi3r1li2 *Di3yoXo Dd3rlUoyo 3D Anoiio6 idm i36DdAA3 AnoXp bpi

boynouoMDimiADADU *x 'blisnpdnoiDnoM j



'Oi|jeic; TTit; EKnaiSeuTiKHq noXrriKnq arnv ripcoTopddpia EKnaCSeuor)

nCvoKaq 1

Evepyeieq kqi SpaornpiOTriTeq yiQ Tr|v npow0nOTi tou eicnaiSeuTiKou
epyou |ie tti xPHOTI tou eKnaiSeunKou uAikou kqi tojv TflE

Ev6pyeieq -
ApacnTipidnTTEq

EKnaiSeuTiKd uAjxd koi pfoa TTIE

'Evruno Akouot.

(Audio)
Video Eicn/Kd

AoyiotiiKd
AiaSOouo

- E-mail

Tn\e5id-
OK£(|ni

npoaeicnKn kqi
ennepiOTOTwue-

vn avdXuori tou
pa0niJciToq

/ /

MsTQcpopd
6i|jeo)v, tixtiJV KOi
dAXcov paaiKWV
oripei'cov twv
yvwaecov tou

|ia0npaToq

/ ✓ / / / /

napouoiaori
anoipecov pa-
0nTwv n sKnai-
58UTIKC0V yia
TTi 5i5aaKciXi'a

/ /

EpnAoKH T(i)v
|ia0r|Ta)v -
npooopoicoori

yvwoTiKcav

^rjTTipdraiv

/

Oi pa0r|Teq
anavTouv oe

epcoTTipcrra

GTTO pd0ripa

/ / / / / /

AvaTpoq)o56Tr|OTi ✓ / / / / /

va auvrovi'aei kqi va KcrreuBuvei Touq paSnTsq Tn<? tou crrnv
nopei'a xriq Ma0n<^T|q. MaXioxa, oi TFIE avapevexai 6ti 0a porj-
ei^acuv KQI 0a eviaxuaouv Tr|v ecpappoyn "rriq pe065ou project
OTTi SiSoKTiKd npd^ri, nou dpxeToi oio npooKnvio (oq anoT^Xeopa
xriq ecpappoynq xriq SiaGepaTiKOTriTaq koi Tr|q eueMicrriq ^wvriq
OTO AripoTiKd Zxo\eia. EninXeov, r) peiwori tou enayyeXpaTiKOU

105



r. KouoTOupoKriq, X. navoYicoxaKonouXoq

ciYXOuc; nou Picovei |iepi'6a eKnaiSeuxiKcov oaov acpopa Tr|v scpap-
lioyri Ta)v oxe5ia)v epyacriac; orriv naiSaycoYiKn npd^r) 0a pnopou-
ce VG eniTeux6ei pe Tr|v ovdnru^n cjuvepvaaicov Toao oro nAai'aio
Tnq i5iac; povddac;, dao kqi pero^u eKnaiSeuriKCPv avri-
cjTOixwv Td^ewv and diacpoperiKd oxoAei'a rnq H TeA-euraia
nepinrcoan pnopei va npavpcironoinQei kqi pe Tr|v anoTeXeapariKn
Xpnari Tcov TFIE and Touq CKnaideuTiKouq kqi xouq paBriTec;.
AXXcocrre, oriq npodiOYpacpec; xou eKnaiSeuxiKou \oYicrpiKou undp-
Xei r| npowGrjori xr|q auvepYcrriKnq pd0r|OT)q pe xn XPn^i xou 6ia-
diKXUou, KoBcoq npopAensxai x] Suvoxdxnxa 6iaauv5eariq pe dAXeq
oxoXiKsq povdSeq yiQ eniKOivcovi'a kqi avxaXXoYn pnvupdxcov kqi
Qpxeicpv eiKdvoq, pivxeo kqi nxou.

Oi evepyeieq kqi oi Spaoxripidxrixeq nou pnopouv va enixeu-
X6ouv oxo n\a(aio xr|q oxoXiKiiq Koivdxrjxaq yiQ xriv npow0riOTn
xou eKnoideuxiKou epyou pe xt) xPH^ CKnaideuxiKOU uXikou
Koi xo)v THE auvcijii^Jovxai oxov riivoKa 1.

IxT) auvexeiQ av eoxidooupe oxr|v SnpioupYoupevr) uXiKOxexviKn
unoSopq, nepa and xiq napepPdoeiq xou n.l. oxt|v nepi'nxwari xou
AnpcTiKou Zxo^iou, pnopoupe auvxopa va enionpdvoupe xa e^nq:

• To 'Ivrepvex pnopei va xpn<^Monoir|0ei yici ava<^nxr)OTi nAriPo^po-
pi(6v, xdao auxdvopa, dao koi Kaxeu0uvdpeva, peoa and n\e-
KTpoviKdq dicuduvaeiq nou pnopei va nepiAappdvovxai oxo ou-
vodeuxiKd n^KxpoviKd uXiKd.

• HpowGeixai r) auvepYOXiKdxrixa xdao pexa^u xa)v sKnaideuxiKiov
dao Koi pexa^u xcav paGnxcov xwv Siacpdpcov xdl^ea)v Siacpopexi-
Kiov oxoXiKcov povdSwv pe xr) XPH^ni tou noYKoapiou loxou
(www), xou e-mail koi xr|q xr|^e5idaKeipr|q.

7. riapeuPdaeiq yia u] cmipi^ri Tr]q XPHcni*^
TCOV THE

Me xTjv npocaGoupevri pexappuGpian ctxo nedi'o xcov AvoAuxikiuv
npoYpappdxcov xriq unoxpecoxiKnq eKnai'deuariq dxoupe va Kdvou-
pe pe xr|v epipdviar) evdq veou koi 5ia(poponoir)pevou, ae auyKpi-
OTi pe xo npoundpxov, CKnaideuxiKou uXikou. EninXeov, xo eKnai-
deuxiKd \0YiapiKd Go <n-dao and xov sKnaideuxiKd
nou Go auvTovi'^^ei xt) paGnaioKn SiadiKoaia dao Kai and xo paGn-
vr\ coq epYaXeio pdGr|ar|q oro oxoAeio d oxo anixi» (YDEn© - D.!.,
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2003p, oeK. 3). Qoroao, yia Tr|v anoTeXeanaTiKn xPHOTI tou bk-
naiSsuTiKou uMkou kqi eiSiKOTspa ttiv ecpappoyn xcav TFIE arriv
naiSaycoYiKii 5ia6iKaai'a ei'vai anapaiTTiTO va e^aacpoXiaGouv oi
npounoeeaeiq Tr\q uMKOTexviKnq unoSopnq kqi twv unoarnpiKn-
Kwv npoq Tov eKnaiSeuTiKO pnxaviapwv.

'Oaov acpopd Tr|v uXiKoxexviKn uno5opn sivai aurovoriTO to
yeyo\/6q oti t\ pn unap^n epYaoTTipi'cov H/Y arc x^po xwv AripoTi-
Kwv 0a QKupcoaei ttiv npoormKn kqi xn SuvaioiriTa ypf\-
OTiq TOU 8Knai6euTiKou XoYiapiKOu kqi tcdv TPIE yiq thv enel^epYQ-
ai'a TTiq u\r|«? xcov 6iacp6p(ov pa0nMOTa)v. npoKSiTQi Yia pia ni0avn
e^eM^n. ttou edv noYiwGei', KaGwq noAXeq oxoXiK^q povadeq xriq
npcoTOpdSpiaq BKnaiSeuoriq 6ev 5ia0CTOuv EpYaaTrjpio H/Y f\ 5ia-
0CTOUV piG unoTuncL)5r| unoXoYioTiKTi unodopTi, tote ouaiaariKd r\
VEQ pETQppuGpicjTiKTn npoondGEiQ 0a xwXaivEi oriMavriKd kqi 0a

o5r|Yn0£i crs anoTUXi'a. Fia Tr|v avripsTConiari aurnq xriq Kardara-
anq npsnei and uiv nXsupd Tr|q noXiTEiaq va yi\/ei acooToq oxe-
diaapdq kgi YPHYOpe^ Kai auvroviapsvEq EV^pYeie<;. nou anaiTOUV
Tr|v iKavoTTiTa EKTapi'suanq koivotikcov kovSuMcov Kai ttiv TauTO-
XpovT) dsapsuari kgi 6id0Ear| oripavTiKoav xPHMCXIKCov noacov and
I'Siouq ndpouq.

And Tr)v nXsupd paq, EKq)pd2;oupE oripavriKEq EnwpuXd^Eiq Ka-
Gcoq:

(a) riapaTTipoupE dxi xa didcpopa pexpa EKnaidEuxiKdq noMxi-
Kf\q npowBouvxai kgi snipdAXovrai and xnv KOpucpd xn9 Sigiktixi-
Kpq lEpapxiaq (YriEnO - n.l.) npoq xr] pdori (oxoXEi'a - EKnaidEu-
xiKoO xtJi>pi'9 xnv nponYoupsvn E^aacpdXian xa)v npounoGEOEcov Yia
xnv anoxEA-EapaxiKn E(pappoYn xouq. Kai (oq xExoia nEpinnocjn a-
va(pEpoupE xov xpdno npoc60nanq xou 0Eapou xnq EusXitcrnq
vn<?, nou napdAAnXa kgi xauxdxpova pE xo Aia0EpaxiKd Eviaio
nXai'aio npoYpappdxcov InouSwv koi xnv dKdoon xou veou Eicnai-
SsuxiKOU uXiKOU, nou npounoBsxEi xn XPHOXi xwv TflE npoodiopi-
^;ouv xiq XEXeuxai'sq pExappuBpioxiKsq napsppdosiq oxo x^po xnq
npojxopdBpiaq EKnaidEUonq. 'Opwq n evra^n cxro BEopd xnq euE-
\iKxnq ^;a)vnq Xt*Jpi'q va Exei nponYoupsvwq Xn^pQei Kopia pspipva
and xnv nXsupd xnq noXixEi'aq Yia xn dnpioupYi'a oxoMkc&v pipXio-
BnKwv, Kord xa npdxuna nEpinou xcov pipMoBnKWV ornv nEpinxco-
an xnq dEuxepopdBpiaq EKnai'dEuonq. ^ai xn onpavriKn oiko-
VOpiKn Evi'oxuon XCDV aUYKEKpipEVWV OXOXEIWV YlCl xnv KClXUlpn Xa)V
pExaKivnaswv xcov paBnxcov xouq dnpioupYei aopapd npop\npaxa
Yia xnv ouaiacrriKn snixuxia xou SYxeipnPCixoq. Me xnv EiaoYCOYn
xcov auYKEKpipevcov Bsapcov, nou spn/csKOuv koi xn XP^crn xcov
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TFIE, KaSi'oTcrrai avayKaia n npaYMcrro"oinoTi ornjavxiKOU apiGpou
project, piKpiiq n peYoXri^ eKxaoriq, yiQ Kd0e xa^r). MdXiora, yia.
TTiv npoaeYYiOT), avoXuar] ki ene^epYCion'a tou Kd0e Geparoc;, nou
eniA^ETai, eivai avoYKaia n noAAcov kqi 6iaq)0p8-
TiKcbv nriYWV oncoc; kqi ri npaYMcrronoiriOTI SiSaKTiKcav emaKeipecpv
as auYKSKpipevouc; x^^^pouc; y^Q ttiv napcnf|pr|C7rt tcov e^exa^dpe-
vcov (paivop^vcav kqi xr|v anoKxriori spneipicov and xouc; paGnxsq
(MaxaoYYOupaq, 2002). ripoKSixai, auvencbq, y^Q piQ pexappuGpi-
CTTiKii npoondGeia, r) onoi'a, s^aacpdAior) xriq KordAAn-
Ariq uno5opqq kqi xr|q oxnpi^n^ oxoAsicov, o6r|YS^ ar)pavxi-
Ki^ snipdpuvoT) xcov oiKOYevsicov xa)v paGnxcov (Sandveq Y^ci QYOpd
^i^Aicov Koi peTQKivfjaeiq). Ti' auxd kqi Ga pnopouas va KpiGsi wq
ap(piPoAr|q anoxsAsapaxiKOxrixaq oxriv nepi'nxwari xa)v paGnxwv,
nou avi^Kouv as iSiafrspa suaiaGrjxa KOivcDViKOOiKOVOpiKd oxpwpa-
XQ. Kai,

(P) To dpio x(OV oxoAikcov etcov 2005-2006 kqi 2006-2007 dnou
xo VEO SKnaiSsuxiKO uAiko avapsvsxai va 5oGs( npoq XPH^ oxouq
SKnaiSsuxiKouq kqi xouq paGnxsq xr^q unoxpewxiKnq SKnai'Ssuariq
eivai noAu auvropo. R' auxd koi anaixsixai n unsppaan and xnv
nAsupd xou YHEn© xwv psxpi crdpepa puGpcov nou okoAouGsi
xdoo Yici xr|v sicrapisuoTi koivoxikcov ndpcov dao koi y^^i xnv npoco-
6r|OTi SKnai5suxiK(6v pdrp(ov as Kpiaipouq xopsiq xrin naiSaycuYi-
Ki^q npd^rjq, nou y^ci vq scpappoaxouv snixux^n npsnsi va sxouv
xri auvQivsari kqi xr|v anodoxH QTid xr|v nAsupd x(i)v paxdpevojv
BKnaiSsuxiKwv.

5!uvsn(6q, Yia xpv s^aacpdAicn xr)q XPH^^ xa)v THE aAAd Kai
xou SKnaidsuxiKOu AoYicrpiKOU and xnv sKnaiSsuxiKn Koivdxnxa xnq
Xcopaq onansixai n dnpioupYi'a nspiaaoxspcov xou svdq spyaoxn-
pi'cov HA" arnv nspinxtoon x(dv noAuGsai'cov AnpoxiKcov ZxoAsi'cov ps
niOavd sn^Kxaon KxipiaKtov xouq SYKcrraaxdaswv. Kai xouxo
didxi n XPdon T(i)v HA' cpaivexai dxi KoGiaxaxai avoYKai'a Kai sni-
xoKTiKd KaOcoq;

• xo 10% Tou xp6vou didaaKoAiaq kqGs GspaxiKnq svdxnxaq Yia
oAo XQ paSnpoxQ opi'^sxGi dxi Ga acpispwvsxai as SiaGspaxiKsq
npoosYYiosiq ps xn XPO^ni kqi xa)V TflE (Kapax^id, 2002* flava-
YQKoq, 2002), koi

• ps xr|v KoBi^pwan ̂ u Gsapou susAiionq ̂ ^wvnq opi2;sxai sninAsov
Xpdvoq SiSQKUKnq evooxdAnonc; pe SioGspoxiKd axeSio spYaai'aq,
o onoi'oq kqi noiKiAAsi and 5uo swq xsaaspiq diSaKxiKsq copsq
xnv ep5opd5a avoAoYO pe xnv xd^n (MoraaYYoupaq, 2002).
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rla TTiv Tdxiorr) e^aacpoXicnn Tr|q SnMioupyiaq epyacnTipicDv H/Y ei'-
vai avayKaio va auoraSei ae flepicpepeiaKO EnineSo opciSa e-
pneipoyvcopovwv nou va cppovriaei:

• Tr| peXcTri tcov x^P^v tcov Siacpopcov oxoXikcov povd6o)v pe
OTOxo TTi Siapdpcpcoon n KcrraaKeun oiGouawv nou Bo xpil^TiMO-
noir|0ouv coq epyaoTripia. Kai,

• To auvoXiKo epyo xriq npopnOeioq KOi tou e^onXiopou twv
cxoXiKwv povdSwv pe HA'. Koi touto didxi noXXd oxoXei'a 6ev
avTonoKpivovToi oriq oxsTiKeq npoKripu^eiq yia Tr|v unopoXn
npoTdaecov npoq to YflEriG (oare va anoKniaouv unoXoyicrriKO
e^onXiapd, didxi ede 5e SiaOexouv xouq KordXXnXouq kqi aup-
cpcova pe xiq npoSiaypacpeq xwpouq n to npoawniKd xouq 5ev
exei enapKei'q yvcuaeiq unoXoyioxwv koi anocpeuyei auxd xo ey-
Xeipnpa.

E^dWou, yia xr|v anoxeXeapaxiKn XPHori xou v^ou cKnaideu-
xiKOu uXiKOU, nou cpepvei xiq TflE cjto npocwnvio, eivai anapaixn-
XT) r| Seoniari KordXXriXwv unoaxripiKxiKcbv prixaviopcov yia xov eK-
naiSeuxiKo. Ze diacpopexiKTi nepinxcoan evSexCTOi va exoupe xr|v

anoxuxi'a tou xsXeuxaiou va xPn<^iMonoinaei anoxeXeapaxiKd xo
auyKSKpipevo uXiko (Rowntree, 1997, oeX. 71). Plio ouyKeKpipsva,
oi BeapiKsq auxeq napeppdaeiq 0a npenei va kivouvtoi oe xpsiq
xopeiq:

• Zxriv enipdp(pa)an dXiov xcov SKnaiSeuxiKiov xnq npcoxopdBpiaq
eKnai'deuonq (ooxe va e^aaipaXioBsi' n nXripriq Koxdpxian xouq
arri XPHori x(i)v THE.

• ZxT) auppouXeuxiKH oxnpi^r) and xr|v nXeupd xcov ZxoXikwv lup-
pouXcov, yeyovdq nou npouno0£xei koi xt^v Kaxdpxiori xiov xe-
Xeuxai'cov crriq THE cooxe va eivai iKavoi va KOxeuBuvouv xo sk-
naiSeuxiKo npoaconiKo oxov xpdno a^ionoi'rioriq xcov vecov xe-
XyoXoyicov axriv naidaycoyiKd npd^r). Kai,

• Zxn Beoniori Tpacpeiou yia xiq THE oxrjv npcoxopdBpia eKnai'-
Seuari. To rpa9ei'o auxd 0a pnopei' va dpaoxripionoieixai oro
nXai'aio xcov 5iaq)dpcov AieuBuvaecov npcoxopdBpiaq EKnai'deu-
anq Kai va diaBexei xo KaxdXXnXo enioxripoviKO koi xexviKo
npoaconiKo, xo onoio 0a npenei va eivai oe exoipoxnxa koi va
Si'vei dpeoeq Xuoeiq oe xexviKnq ucpnq 2;r|Tnpaxa CTxeTiKd pe xr|
XpncTTi xcov THE aKopn Kai pe enixdnia pexdpaori crra evdiaipe-
pdpeva AnuoxiKd IxoXei'a.
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8. EniXoYoq - luiinepdaiiaxa

'Oncoq (paiverai ano Tr\y avoXucrn nou nponYn0n»<e, pe thv eni-
Xeipounevn eKnaiSeuriKn perappuSiiian otov Topea twv eAXrjviKcov
AvoXutikcov npoYpappdrcov kqi ttiv eiaaywYn SiaSepaxiKoxn-
Taq npocoSefrai r| npoaappoYTl tou eAAnviKou axoA.ei'ou ottiv eu-
pcandiKH npaYpaTiKoxriTa, nou auvapxaxai pe xqv ouaiaoxiKn
eiaoSo xcov TflE orriv eKnai5euxiKn SiaSiKoaia. 'Exai, ano xo n.l.
npocoSeixai veo SKnaiSeuxiKo uXiko oe 6uo xunouq; Pqoiko evxuno
5i5aKxiK6 uXiKo kqi unocnripiKXiKo SiSqkxiko uAiko (evco ouvexi'^e-
xai o Seopoq xou evoq kqi povaSiKou eYXSipi^io'J Kaxd pd0r)pa
Kai xd^T]). ZqpavxiKO pepoq xnq 5andvr|t^ y^Q xr|v napaYt^JYn "^ou
veou EKnaideuxiKou uMkou acpiepcovExai oxr| SripioupYiQ eKnaiSeu-
xiKou XoYiapiKou. Auxd anoxeXei' Ki'vnxpo \ia xq ouppexoxn kqi
xou i5i(oxiKOu xop^G oxTiv napaYWYH a^idnioxou AoYicrpiKOU. flapd
xo nporiYOupevo, r| a^ioXoYncni Triq naiSaYWYiKnq anoxeXeapoxi-
Koxryraq xou npoidvxoq cpaivexai eAAinnq, 6idxi 5ev XapPdvei und-
ipn Tnq (xouXdxioxov) kqi xov nopdYOVxa «pa0r|Tnq>', o onoi'oq dX-
Xcooxe 0a eivai kqi o xeXiKoq XPHcnxi^^-

H KQ0oXiKrj XPno'Ti xcov THE cnT|V eKnaideuxiKn SiaSiKQOia npo-
uno06Tei KoXd Kcxrapxicrpevo eKnaideuxiKO, anoXXaYPSvo and cpo-
Pisq crrn XP^o^i xou H/Y. Auxd pnopei va enixeuxQsc pdvo pe xr|v
KaxdAXir|Xr| onipdpcpcocTn xou oxouq H/Y Kai crxiq THE crro ouvoXo
xcov SKnaideuxiKcbv. EninXeov, uiprjAdxepo eninedo Kaxdpxioriq
ocpeiXouv VQ 5ia0CTOuv oi ZxoXikoi' ZuppouXoi, nou avapevexai va
Ka0o5r|Ynaouv xouq sKnaideuxiKOuq xnq npcoxopd0piaq sKnai'Seu-
CJnq CJTOV xpdno XPn^iq kqi SidQKXiKnq a^ionoir|OT|q xou veou ck-
naideuTiKou uXikou.

Meoa and xiq npoco0oupeveq aXXoYdq eivai cpavepd ncoq r|
cJXoXiKn epYaoia aXXd^ei popcpn Kai Y^vexai nepioadxepo pa0n-
xoKevrpiKrj. Kupioq poxXdq koi ncaXi y^^i xr|v Ka0o6nYn^ xcov pa-
0iixc6v CTTO v6o xpdno SKnaideuxiKnq npaKXiKdq eivai o napdyo-
vraq «eKnai5euxiKdq»>, nou ocpeiXei va YVC0pi'2;ei xa vea SeSopeva
npoKEip^vou va auvrovioei Kai va Kax8u0uvei xouq pa0nT6q ctxt)
5ia5iKaoia KordKirioTiq Triq Yvcoonq. Ooxdoo, o pu0pdq enipdp-
9WOT|q xcov CKnaideuxiKCOV cniq veeq xexvoXoYi'eq ei'vai iSiaixepa
apYdq Kai xo anoxeXeapa xriq enipdpcpcoariq eivai apcpi'poXo.

T^Xoq, oriMavxiKd epndSio axnv uXonoincrri xcov vecov napeppd-
necov cjxriv np(oxopd0pia CKnai'deuari anoxeXei' n undpxouoa uXi-
KoxexviKH unodopn, nou eivai eXXinnq, ere x^pouq, pipXio0nKeq
Koi KordAXriXa Korapxiapevo unocrrripiKxiKd-xexyiKd npoaconiKO.
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TO ΒΗΜΑ ΤΩΝ ΚΟΙΝΩΝΙΚΩΝ ΕΠΙΣΤΗΜΩΝ

Τόμος ΙΑ . τεύχος 42. Ανοιξη 2005

Η μεθοδολογία
στη φεμινιστική θεωρία

Αντώνης Γεωργούλας*

Περίληψη

Οι αλλαγές που σημειώθηκαν στις κοινωνικές δομές των
οικονομικά προηγμένων κοινωνιών από τη δεκαετία 1960 και με
τά. έφεραν στο προσκήνιο, δια μέσου κυρίως της πανεπιστημια
κής εκπαίδευσης, νέες κοινωνικές ομάδες με ισχνή έως ανύ-
παρκ^ μέχρι τότε δημόσια παρουσία. Από τη συνειδητή δράση
αυτών των ομάδων προκλήθηκαν επίσης μεγάλοι ιδεολογικοί με
τασχηματισμοί. Οι νέες αυτές ομάδες κατήγγειλαν τις επι
κρατούσες κοινωνικές θεωρίες -αλλά και γενικότερα την επιστή
μη- ως εθνοκεντρικός και φαλλοκεντρικές. Προκειμένου δε να
στηρίξουν τις καταγγελίες τους αλλά και τα αιτήματά τους, δια
τύπωσαν νέες μεθοδολογικές προτάσεις που διέσπασαν τα μέ
χρι τότε παγιωμένα όρια των ανθρωπιστικών, φυσικών και κοι
νωνικών επιστημών. Ανεξάρτητα πάντως από την όποια δι
καιολόγηση των νέων προταγμάτων επί της μεθόδου, οι τάσεις
της φεμινιστικής θεωρίας που εξετάζουμε στο άρθρο, φαίνεται
να συγκλίνουν σε μια κατηγοριακή διατύπωση των πολιτικών
τους αιτημάτων και παραβλέπουν τις αντικειμενικές συνθήκες
που κατέστησαν δυνατή αυτήν τη διατύπωση.

Εισαγωγή

Στις τελευταίες δεκαετίες του 20ού αιώνα οι νέες και κριτικές
τάσεις της κοινωνικής θεωρίας επικέντρωσαν κυρίως στο πρόβλη
μα της διαφοράς και της κυριαρχίας, εγκαταλείποντας ή βάζοντας

* ο Αντώνης Γεωργούλας είναι Αναπλ. καθηγητής στο Πανεπιστήμιο Κρή
της.
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σε δεύτερο πλάνο αυτό της εκμετάλλευσης και της ισότητας που
κυριαρχούσε νωρίτερα. Το άμεσο αποτέλεσμα της αλλαγής προ
σανατολισμού ήταν η σύνδεση της επιστημονικής γνώσης με την
ηθική. Τούτη η μεταστροφή θα μπορούσε να αποδοθεί τόσο σε
δομικούς παράγοντες, όσο και σε ιδεολογικούς. Για την ακρίβεια,
θα μπορούσε να αποδοθεί στη συνάρθρωση δομικών και ιδεο
λογικών παραγόντων, κάτι που σημαίνει ότι οι νέες τάσεις προσ
διορίζονται σε μεγάλο βαθμό από τη συγκεκριμένη συνάρθρωση.

Ως δομικοί παράγοντες θα μπορούσαν να κρατηθούν αυτοί
που οδήγησαν στην «αριχοτόμηση» της κοινωνίας και την εμφάνι
ση της «πολιτισμικής αστικής τάξης» Γ Το Πανεπιστήμιο της πρώ
της μεταπολεμικής περιόδου γνωρίζει μια πραγματική πληθυσμια
κή έκρηξη, κατά κύριο λόγο στις σχολές ανθρωπιστικών και κοι
νωνικών επιστημών. Η τεράστια αύξηση του αριθμού των φοιτη
τών -και άρα των επιστημονικών επαγγελμάτων- οφείλεται κυρίως
στη διαγενεακή πανεπιστημιακή πρόσβαση ομάδων που μέχρι τό
τε ήταν σχεδόν αποκλεισμένες: περισσότερο άνδρες και λιγότερο
γυναίκες λαϊκής καταγωγής, γυναίκες αστικής καταγωγής, άνδρες
και γυναίκες με μειονοτική προέλευση στις πολυφυλετικές κοινω
νίες που δημιουργήθηκαν για διαφόρους ιοττορικούς λόγους (Η-
ΠΑ, πρώην αποικιοκρατικές χώρες κ.λπ.).

Θα μπορούσε να συγκρατήσει κανείς δύο δέσμες ιδεολογικών
παραγόντων. Στην πρώτη θα μπορούσαν να ενταχθούν αυτοί της
ψυχροπολεμικής πόλωσης. Η ψυχροπολεμική ωστόσο πόλωση, η
οποία αποτελεί και το ηγεμονικό μόρφωμα της περιόδου, υποβα

στάχτηκε από δύο διαφορετικές -και νομοτελειακές- εκδοχές της
εξέλιξης (κομμουνισμός-εκσυγχρονισμός). Έτσι, οττη δεύτερη δέ
σμη θα μπορούσαν να ενταχθούν τα τεκταινόμενα στο χώρο πα
ραγωγής κοινωνικής θεωρίας, διότι εδώ αρχίζουν να αναδύονται
τα νέα στοιχεία που θα χρησιμεύσουν ως υλικά για το σχηματι
σμό των νέων μορφωμάτων. Άμεσος εκφραστής της πολιτικής πό
λωσης στο επίπεδο της κοινωνικής θεωρίας ήταν η αντίθεση δια
λεκτικού υλισμού και δομολειτουργισμού. Ο πόλος του διαλε
κτικού υλισμού ενθυλάκωσε την «ορθή» μαρξιστική εξήγηση της
κοινωνικής κίνησης, ενώ ο δομολειτουργισμός ιδιοποιούνταν τη
βεμπεριανή και τη ντυρκεμιανή κληρονομιά ως προς τις πολιτισμι
κές επιρροές της εκλογίκευσης και την οργανική ηθική της επαγ
γελματικής διαφοροποίησης. Η αναζήτηση «τρίτων επιστημονικών
δρόμων» για το ξεπέρασμα της προηγούμενης αντίθεσης είναι χα
ρακτηριστικό αυτής της περιόδου.

Από τη συνάρθρωση δομικών και ιδεολογικών παραγόντων
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προκύπτει μια τεράστια επιστημολογική μεταστροφή των ανθρωπο-
επιστημών, η οποία θα έχει επίσης τεράστια αποτελέσματα. Δύο
από τις συνιστώσες αυτής της στροφής επισημαίνονται από δύο,
διαφορετικού προσανατολισμού, ιστορικούς των ιδεών. Ο Μαρσέλ
Γκοσέ για να χαρακτηρίσει αυτή τη στροφή, χρησιμοποιεί στα
1989 την έκφραση «αλλαγή παραδείγματος στις κοινωνικές επι
στήμες». Με αυτό εννοεί την αντικατάσταση των αντικειμενισμών
(μαρξισμός και δομισμός) από φιλοσοφίες του υποκειμένου, οι
οποίες επικεντρώνουν στην «αποβλεπτική και αναστοχαστική
πλευρά της ανθρώπινης δράσης»^. Την ίδια χρονιά, ο Ροζέ Σαρτιέ
διαπιστώνει τη μετατόπιση της ιστορικής προβληματικής «από την
κοινωνική ιστορία της κουλτούρας στην κουλτουραλιστική ιστορία
του κοινωνικού». Αυτό σημαίνει ότι η κουλτούρα δεν αντιμετωπί
ζεται πλέον ως εξαρτώμενο μέγεθος αλλά ως αυτόνομο κείμενο
μέσα στο οποίο περιέχονται όλες οι σημασίες^. Άμεσο αποτέλε
σμα της στροφής ήταν η διάσπαση των ορίων ανάμεσα στη δη
μόσια και την ιδιωτική σφαίρα. Οι μέχρι τότε οικόσιτες επιθυμίες
ελευθερώθηκαν και κατέλαβαν τη δημοσιότητα. Αυτή όμως η α
πελευθέρωση δεν κατανοήθηκε, τουλάχιστον στον αγγλοσαξονικό
χώρο, με όρους ιστορικούς αλλά με αναλυτικούς και πραγματι
στικούς.

Οι κατευθύνσεις της προηγούμενης στροφής άρχισαν να δια
γράφονται καθαρά στα μέσα της δεκαετίας 1970. Θα μπορούσε
να διακρίνει κανείς τέσσερις μεγάλες κατευθύνσεις. Η πρώτη κα
τεύθυνση βρίσκεται στην ιδεολογικοποίηση της ανθρωπο-επιστη-
μονικής γνώσης από το ανομοιογενές ρεύμα που ο αγγλοσαξονι
κός χώρος αποκαλεί μεταδομισμό (Φουκώ, Λυοτάρ και Ντερρι-
ντά). Η δεύτερη προκύπτει από την απαξίωση της επιστημονικής
μεθοδολογίας και την πρακτική σημασιοδότηση της γνώσης που
μετατρέπει τους κοινωνικούς επιστήμονες σε «κριτικούς της κουλ
τούρας» ή «αφηγητές ιστοριών» (Ρόρτυ). Η τρίτη προκύπτει από
την ιστορίκευση της φυσικο-επιστημονικής γνώσης (Κουν, Φεγιε-
ράμπεντ), που βρίσκει κύριο συνεχιστή το «σκληρό πρόγραμμα»
της κοινωνιολογίας της επιστημονικής γνώσης'^. Αυτό το «πρό
γραμμα» προκύπτει από τη σύνθεση της ιστορικευτικής κοινω
νιολογίας της γνώσης (Μανχάιμ) και της εξτερναλιστικής επιστη
μολογίας (Κουν) στη βάση της έννοιας «μορφή ζωής», κάτι που
υποτάσσει την κάθε μορφή γνώσης σε μια κοινή αιτιολόγηση. Η
τρίτη κατεύθυνση είναι αυτή του ιστορικού υλισμού, τάσεις του
οποίου ενσωματώνουν την κουλτούρα σε μια αποβλεπτική διαλε
κτική (Χόγκαρτ, Γουίλιαμς).
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Αστές οι τέσσερις κατευθύνσεις δεν αποτελούν αυτοτελή ρεύ
ματα. Αντίθετα, συνδιασταυρώνονται μεταξύ τους αλλά και με άλ
λες τάσεις της πρώτης ψυχροπολεμικής περιόδου και δημιουρ
γούν ένα ττλήθος από ρυάκια που συχνά δίνουν την εντύπωση ε
νός ερμητικού κατακερματισμού της χερσαίας επιφάνειας.

Όλες ωστόσο οι συνδιασταυρώσεις απαξιώνουν τις μεθοδολο
γίες που στηρίζονταν αποκλειστικά στο ρεαλισμό και στον εμπει
ρισμό ή, εν πάση περιπτώσει, απαξιώνουν οτιδήποτε στηρίζεται
στην αριθμοποίηση του κοινωνικού κόσμου και ταυτόχρονα θυμί
ζει δάνειο από τις φυσικο-επιστήμες. Αντίθετα, η προσέγγιση του
τελευταίου μεταφέρεται προς ποιοτικές μεθοδολογίες, υπό τον α
στερισμό κυρίως της «γενεαλογίας» και της «αποδάμησης», της
σημειολογίας και της σημαντικής, οι οποίες και υποτίθεται ότι θα
αναδείκνυαν αφενός τις ιστορικά αυθαίρετες κατασκευές του πα
ρόντος και αφετέρου την αποβλεπτικότητα του υποκειμένου.

1. Η κοινωνική κατασκευή των έμφυλων
κατηγοριών

Με δεδομένους τους δομικούς παράγοντες και με δεδομένη ε
πίσης την κριτική προς το ανδροκρατικό και ευρωκεντρικό παρελ
θόν των επιστημών, η στροφή προς το υποκείμενο υιοθετείται κυ
ρίως από τις άρτι αφιχθείσες -στο χώρο παραγωγής γνώσης- κοι
νωνικές ομάδες. Αυτές οι ομάδες επεξεργάζονται τις νέες θεω
ρίες, οι οποίες είναι κατά κανόνα ριζοσπαστικές και ενίοτε έχουν
ως βασική πηγή έμπνευσης το μαρξισμό. Επίσης, οι ίδιες ομάδες
αναπτύσσουν έναν έντονο μεθοδολογικό προβληματισμό για την
προσέγγιση του κοινωνικού κόσμου, όπως κι έναν ηθικό προβλη
ματισμό για τις σχέσεις επιστημονικής γνώσης και εξουσίας. Το
κύριο χαρακτηριστικό τους είναι η ταυτόχρονη διαφοροποίησή
τους από το μαρξισμό και το θετικισμό σε σχέση με τις εποπτικές
παραατάσεις του χρόνου (εξέλιξη και πρόοδος) και τις κοινωνικές
οντότητες (κοινωνικές τάξεις και άτομα). Με το μαρξισμό συγκλί
νουν στο ότι αποδέχονται τον κοινωνικό χαρακτήρα της γνώσης,
ενώ με το θετικισμό έρχονται σε κάθετη ρήξη καθώς αρνούνται
την ιντερναλιστική αντίληψη της επιστημονικής προόδου, χωρίς ω
στόσο αυτή η ρήξη να επεκτείνεται πάντα και στο πεδίο της με
θοδολογίας. Οι κοινωνικές οντότητες που προτείνουν δεν είναι
πάντα νέες στην κοινωνική θεωρία, αλλά έχουν διαφορετικές θε-
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ωρητικές περιβολές και διαφορετικά μεθοδολογικά θεμέλια από
άτι στο παρελθόν (έμφυλες ταυτότητες και κοινότητες επαϊόντων).

Οι νέες τάσεις της κοινωνικής θεωρίας προβαίνουν λοιπόν
στην αναδιάταξη των κατηγοριών της σκέψης^. Αφενός τροποποι
ούν την εποπτική παράσταση του χρόνου και αφετέρου αναδει
κνύουν νέες συλλογικές οντότητες ως πρωταγωνιστές στα δρώ
μενα του κοινωνικού μετασχηματισμού, ενώ συνδέουν επίσης άμε
σα την επιστημονική αιτιολόγηση με την ηθική. Προς τούτο ψό-
χγουν τις αναφορές τους στις τρεις μεγάλες κατευθύνσεις που
προαναφέρθηκαν και οι οποίες εν πολλοίς αναδεικνύουν τις λογι
κές της ασυνέχειας, ενίοτε δε και της κλειστότητας της κάθε
μορφής ζωής. Το σημείο που τις διαφοροποιεί μεταξύ τους είναι
αφενός ο τρόπος που αντιλαμβάνονται τη χρονικότητα και αφε
τέρου ο τρόπος που αντιλαμβάνονται την επιστήμη σε σχέση με
τη χρονικότητα. Μέσα από το πρίσμα της χρονικότητας και της ε
πιστημονικής αιτιολόγησης, οι τάσεις αυτές καλύπτουν ένα με
γάλο φάσμα στο στερέωμα του κοινωνικού κονστρουκτιβισμού.

Το προηγούμενο φάσμα δημιουργείται από τις διαφορετικές α
παντήσεις που δίνονται στο ερώτημα που αφορά στην κατασκευή
του παρελθόντος. Εδώ ακριβώς εισέρχεται τόσο η έννοια της
χρονικότητας όσο και ο ρόλος της επιστημονικής αιτιολόγησης.
Σε γενικές γραμμές, σε όλες αυτές τις τάσεις και με δεδομένο ό
τι στηρίζονται στην απόρριψη της προόδου και της εξέλιξης, η
χρονικότητα συνίσταται σε μια παλινδρομική κίνηση. Στην αρχή γί
νεται ένας πίσω βηματισμός για να κατανοηθεί η συγκρότηση του
παρόντος. Κατόπιν και με δεδομένη τη γνώση των διαδικασιών
διαμόρφωσης του τώρα, γίνεται μια προβολή στο μέλλον, μια δη
λαδή απόβλεψη ή ένα πρόταγμα®. Θα μπορούσαμε να διακρίνου
με τρεις τύπους απαντήσεων: την απάντηση φαινομενολογικού
τύπου, την απάντηση δομικού τύπου και την απάντηση συνθετικού
τύπου.

Στους δύο πρώτους τύπους απαντήσεων ενδημεί η ιδέα της α
συνέχειας, με διαφορετικό κατά περίπτωση τρόπο. Στην πρώτη
περίπτωση, η ασυνέχεια συνδέεται με ένα βουλητικό ορίζοντα
που σχεδιάζεται στο εκάστοτε παρόν. Έτσι, ο άχρονος αναστοχα-
σμός επί της εννοιακής αμφισημίας ως ανοικτής δυνατότητας α-
πόβλεψης που ενυπάρχει στην κάθε στιγμή, συνδέεται με την
«αποδόμηση» των αυθαίρετων σημασιών που εμφανίζονται ως
προφανείς αλήθειες. Στη δεύτερη περίπτωση, η «γενεαλογία» της
«ανακριβούς» ανθρωπο-επιστημονικής γνώσης εμφανίζει την καθσ-
ρίζουσα δομή που παγιώθηκε μέσα από την αρχειοθέτηση αυθαί-
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ρετων αποφάνσεων για τη δήθεν έλλογη διαχείριση του εαυτού.
Η καταγγελία της σκλαβιάς στην οποία υποβλήθηκε το υποκεί
μενο από τη δομή, ανοίγει την ανθρωπο-επιστημονική πρακτική
προς μια νέα και ένσκοττη αρχειοθέτηση αποφάνσεων που με τη
σειρά τους θα πολλαπλασίαζαν τις δυνατότητες ως προς το άνοιγ
μα των οριζόντων της απελευθέρωσης. Εάν στην πρώτη περίπτω
ση το κάθε μέλλον είναι μια αποβλεπτική συνέχεια του κάθε πα
ρόντος και εάν στη δεύτερη η διάρκεια του παρόντος εξισώνεται
με τη διάρκεια μιας δομής που σχηματίζεται από την «ανακριβή»
γνώση, στην τρίτη περίπτωση οι δύο ιδέες τοποθετούνται στα «α
κριβή» θεμέλια της επιστήμης που δημιουργείται στο εσωτερικό
της ευρωπαϊκής μορφής ζωής. Ενώ στην πρώτη περίπτωση ο α-
ναστοχασμός επί της γραμματικής των αμφισημιών και στη δεύ
τερη η αρχαιολογία της ανακρίβειας έθεταν το παρόν ή, καλύτε
ρα τις κοινωνικές κατασκευές του παρόντος, σε ριζική αμφισβή
τηση, στην τρίτη περίπτωση η αναστοχαστικότητα επί της εμπλαι-
σιωμένης συνάρθρωσης της ιστορίας της επιστήμης και της κοι
νωνικής ιστορίας αποτελεί τον κεντρικό άξονα της κατηγορίας
του χρόνου.

Οι τρεις τύποι απάντησης, στην ιδεοτυπική τους μορφή, απο
τελούν τρία παράλληλα σχέδια. Στις εφαρμογές τους ωοτόσο συν-
διασταυρώνονται με μικρότερα σχέδια και εν πολλοίς αποτελούν
τους κεντρικούς ποταμούς που σχηματίζουν το πολυδαίδαλο Δέλ
τα του κοινωνικού κονστρουκτιβισμού. Ορισμένες από αυτές τις
συνδιασταυρώσεις τις συναντά κανείς στη φεμινιστική θεωρία που
επικεντρώνει στην οπτική που ανοίγει η γυναικεία θέση.

Η ενσωμάτωση της οπτικής θέσης στη φεμινιστική θεωρία αρ
χίζει στις αρχές της δεκαετίας 1980, ως κυρίως μεθοδολογικό θε
μέλιο πάνω στο οποίο θα χτίζονταν οι αξιώσεις αλήθειας της γυ
ναικείας θέσης και οπτικής''. Πρόκειται για μια συνεύρεση του
μαρξισμού με τις νέες κατηγορίες της διανόησης -με διαφορετική
καταγωγή, διαφορετικές κοινωνικές τροχιές, διαφορετικές εξειδι
κεύσεις και ελευθερωμένη τη λίμπιντο- και για την προσπάθεια
προσαρμογής του πρώτου στις χειραφετητικές διαθέσεις του φε
μινιστικού κινήματος, αλλά και άλλων νέων κοινωνικών κινημάτων
με αναφορές στην εθνότητα, τη φυλή, τον έρωτα κ.λπ.®. Η θέση
και η οπτική παραπέμπουν στα δύο επίπεδα της μαρξιστικής θε
ωρίας, δηλαδή στη θέση παραγωγής και στη συνείδηση, ενώ η
μεθοδολογία αφορά στο πώς θα θεμελιωθεί η αντιστοιχία τους σε
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μια στέρεα επιστημονική βάση. Με άλλα λόγια, πρόκειται για προ
σπάθεια να απομακρυνθούν από το μαρξισμό οι, νομοτελειακά
καθορισμένες, βασικές του κοινωνικές κατηγορίες, δηλαδή οι κοι
νωνικές τάξεις, ή, πράγμα που σημαίνει το ίδιο, να διευρυνθεί κα
θώς θα ενταχτούν μέσα του νέες κοινωνικές κατηγορίες. Εξάλλου
η κρατούσα άποψη σε αυτές της τάσεις είναι ότι το φύλο ή οι
άλλες προαναφερθείσες κατηγορίες αποτελούν κοινωνικά κατα
σκευασμένες κατηγορίες· είναι δηλαδή αποτέλεσμα κοινωνικών
σχέσεων κι όχι φυσικά δεδομένα.

Εστιάζοντας εδώ στο κοινωνικό φύλο, θα λέγαμε ότι ακόμη κι
αν αποτελεί κοινωνική κατηγορία, δεν θα μπορούσε να στηριχτεί
στη θεωρία υπεραξίας, εκεί δηλαδή που τέθηκαν οι βάσεις της
μαρξιανής θεωρίας των κοινωνικών τάξεων. Συνεπώς, η στήριξη
της βούλησης ή των ιδιαίτερων εμπειριών αυτής της «κοινωνικής
κατηγορίας» θα έπρεπε να γίνει κάπου αλλού. Η επιστημονική μέ
θοδος παραχωρεί ένα τέτοιο στήριγμα, ακόμη και μέσα από την
άρνησή της και δραστηριοποίηση της σημειολογίας. Η επιστη
μονική μέθοδος και η σημειολογία είναι οι δύο πρώτες κολώνες
της αναδυόμενης άποψης. Η δεύτερη αρματώνεται από την από
φανση ότι η γνώση αφενός είναι εντοπισμένη και προοπτικιστική
και αφετέρου είναι αδιαχώριστη από την εξουσία ή την πολιτική.
Η πρώτη από την απόφανση περί ύπαρξης πολλών θεσιακών
προοπτικών από τις οποίες παράγεται η γνώση. Εδώ το πρόβλη
μα που τίθεται αφορά στο πώς θα μπορούσαν να συνυπάρξουν
μια εντοπισμένη οπτική της έμφυλης (gendered) ταυτότητας με
μια καθολική οπτική της κοινωνικής κατηγορίας η οποία και θα υ
περέβαινε τις τοπικές ή τις επιμέρους διαφορές. Μια τρίτη μεθο
δολογική κολόνα είναι αυτή που δημιουργείται από τη δραστη
ριοποίηση καθαρά κοινωνικο-επιστημονικών μεθόδων, όπως ο ιδε-
ότυπσς και ο κοινωνιολογικός ρεαλισμός.

2. Ρήξη και σημειολογική κατασκευή

Οι τάσεις που υιοθετούν την παράσταση μιας κάθετης ρήξης
με το παρελθόν ιστορικεύουν τον επιστημονικό λογοκεντρισμό και
τον ταυτίζουν με το νομιμοποιητικό του ρόλο στη θεμελίωση των
κυρίαρχων κοινωνικών κατηγοριών της νεωτερικότητας: τα ανα-
τττυγμένα έθνη (εθνοκεντρισμός), τους λευκούς άνδρες (φαλλοκε-
ντρισμός), ακόμη και με τις κοινωνικές τάξεις (αστικοκεντρισμός).
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Έχοντας πάρει τη «γλωσσική στροφή» και δεχθεί την άποψη ότι ο
κόσμος φτιάχνεται με τις λέξεις -ή εν πάση περιπτώσει ότι το
νόημα βρίσκεται αυτόνομο μέσα στις τελευταίες- επιχειρούν μέσα
από την κειμενικοποίηση του κόσμου, όπως αυτή έχει συσσωρευ
τεί στην ιστορία κάθε επιστημονικού κλάδου, τον υποτιθέμενο με
τασχηματισμό του. Ο πίσω βηματισμός αναδεικνύει τα αυθαίρετα
της κατασκευής του παρόντος μορφώματος, κάτι που επιτρέπει
στη συνέχεια τη νέα προβολική αναδιάταξη των σημασιών μέσα
από την τοπική διάχυση «λιγότερο λανθασμένων ιστοριών».

Η κριτική ωστόσο των διαφόρων εκδοχών του λογοκεντρισμού
και των κατηγοριών που του αντιστοιχούν, οδηγεί αυτές τις τά
σεις σε έναν αιωρούμενο σχετικισμό, καθώς εγκαταλείπουν κάθε
ιδέα μεθοδολογικής στήριξης των «τοπικών αφηγήσέων» τους. Α
πό την άλλη αναγορεύουν σε κοινωνικές κατηγορίες τις ομάδες
του κοινωνικού κόσμου, οι οποίες κατασκευάζονται με τα πλέον ε
τερόκλητα κριτήρια: φύλο, εθνότητα, χρώμα, επάγγελμα, ερωτικές
προτιμήσεις, τόπος, εθνικότητα, θρησκεία, αισθητική, ηλικία, μειο-
νέιαημα κ.λπ. Αυτό διότι δεν μπορούν να στηρίξουν πουθενά [πλην
ίσως επί του σώματος ή της «σωματοπραγματικότητας» (corporea
lity)] τις συλλογικές οντότητες που κατασκευάζουν με τα προη
γούμενα κριτήρια και τις συνδέουν άμεσα με την αναφορικότητα,
δηλαδή με τις διάφορες αρνητικές σημασίες ή αναπαραστάσεις
που ενδημούν στους επιμέρους τόπους. Προκειμένου να αποκα
ταστήσουν τις βλάβες που προκάλεσε ο -κατά την όποψή τους-
ολοπαγής ορθολογισμός, ταυτίζουν την αυτοαναφορικότητα της
«επιστημολογικής κοινότητός» τους με την αναφορικότητα της
ομάδας. Έτσι, εκχωρούν ως αρμοδιότητα στον εαυτό τους την
αποκάλυψη των αυθαιρέτων επί των οποίων κατασκευάζεται η κυ
ριαρχία και, ταυτόχρονα, τροποποιούν την πολιτική, καθώς εμφα
νίζονται ως οι εκπρόσωποι των ομάδων®. Κι εδώ ωστόσο δεν υ
πάρχει συμφωνία ως προς την άρθρωση μιας συνολικής μεθοδολο
γικής στρατηγικής, κάτι που φαίνεται να εξαρτάται από την επι
στημονική προέλευση των διαφόρων συγγραφέων.

Ένα παράδειγμα μας δίνει η ανάλυση του τρόπου που συ
μπλέκονται οι θεωρίες των επιστημών της ζωής με τη συνολικό
τερη ιδεολογία. Η πίσω κίνηση οτη φυσική ιστορία, υπό το πρί
σμα της κοινωνικής της κατασκευής, συνδέει τις εικόνες που δη
μιουργούνται για τα πρωτεύοντα θηλαστικό με τις, κοινωνικό ε
ντοπισμένες, ιδεολογικές οπτικές των επιστημόνων που δημιουρ-
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γούν αυτές τις εικόνες. Σίγουρα όχι με τον απλοϊκό τρόπο που
συχνά παρωδείται αυτό το εγχείρημα: οι Βρετανοί επιστήμονες
προβάλλουν στους πιθήκους δικά τους χαρακτηριστικά, βλέποντάς
τους φλεγματικούς, οι Αμερικανοί φυσιοδίφες τους βλέπουν ως
ανηλεείς επιχειρηματίες, οι Ιάπωνες τους βλέπουν κοινοτικά οργα
νωμένους και ιεραρχημένους, ενώ οι Γάλλοι διακρίνουν την ελα
φρότητα στη συμπεριφορά τους^°. Η παράλληλη ακριβώς μελέτη
των μη ανθρώπινων πρωτογενών θηλαστικών και των επιστημονι
κών αφηγήσεων θεωρείται ότι θα «χαρτογραφούσε εκ νέου τις
μεθόριους μεταξύ φύσης και κουλτούρας»^ ^ Η μεθοδολογική
στρατηγική στηρίζεται στη σημειολογία και επιχειρεί να αναδείξει
τους παράγοντες που καθορίζουν την επιστημονικές αφηγήσεις.
Πράγμοπτ, με αφετηρία το σημαίνον επιστήμη εξετάζονται οι διά
φορες εκδοχές των σημαινόμενων, εν προκειμένω η φύση διαμέ
σου των πιθήκων.

Το αποτέλεσμα είναι μια περίτεχνη θεωρητική κατασκευή, μια
τεράστια αφήγηση η οποία αρθρώνεται, καθώς εξετάζονται τρεις
κύριες δέσμες παραγόντων: η ιστορική περίοδος του διεθνούς οι-
κονομικο-πολιτικού συστήματος (αποικιοκρατία, ψυχρός πόλεμος,
πολυπολιτισμικότητα), η πολιτισμική περιοχή (ΗΠΑ, Ευρώπη, Ιαπω
νία, Ινδίες, Αφρική), και οι οπτικές μειζόνων θεωρήσεων που ανα
συγκροτούνται με τη βοήθεια της σημειολογίας και κατόπιν συν
δέονται με τις δύο προηγούμενες δέσμες παραγόντων (πραγματι
στική, κυβερνητική-αυντακτική, έμφυλη-θεσιακή). Η όλη απόπειρα
εκβάλλει σε ένα σημασιολογικό αρχιπέλαγος γεμάτο από διαφο
ρετικές σημασιολογικές νησίδες, οι οποίες και εμφανίζονται ως
δημιουργήματα φαντασιώσεων της επιστήμης. Το συμπέρασμα που
αντλείται είναι ότι, εφόσον η επιστήμη της φύσης δεν είναι παρά
διάφορες εκδοχές επιστημονικής φαντασίας, θα μπορούσε να δη
μιουργηθεί ένα εναλλακτικό σενάριο, που θα στηρίζεται σε διαφο
ρετικές οντότητες και οι οποίες θα είναι η μετάφραση «άλλων
οντοτήτων εντός των εαυτών τους ως σημείων, εικόνων και μνη
μών». Εδώ, ως η βάση «μιας αναπαραγωγικής πολιτικής των μελ
λοντικών κόσμων» προτείνεται ο όρος «ξενογένεση» που νοείται
ως μια διαδικασία «μεταμόρφωσης» των υφιστάμενων φυλογενετι
κών και οντογενετικών σεναρίων που προτάθηκαν από την επιστή-
μηΐ2.

Η εφαρμογή αυτής της απόφανσης -που στηρίζεται στη ση
μειολογία- στο παρόν, αλλά και η απόβλεψη με βάση τα προη
γούμενα, δημιουργούν ένα μεγάλο πρόβλημα. Η αυθαιρεσία της
κατασκευής που καταγγέλλεται, προκύπτει από την οπτική που
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δημιουργείται από τον εντοπισμό και την κοινωνική εμπλαισίωση
της γνώσης. Εφόσον λοιπόν δεν υπάρχει καθολική γνώση ακόμη
και για ιστορίες (σενάρια) που τρόπον τινά εγγράφονται άμεσα
στη φύση και στις οποίες τα κοινωνικά συμφέροντα δεν είναι εμ
φανή και ζωτικά, δεν θα μπορούσε να υπάρξει ούτε για τις ιστο
ρίες που αφορούν την ίδια την κοινωνία κι όπου τα συμφέροντα
είναι και εμφανή και ζωτικά. Εάν και αυτή ακόμη η φυσική ιστορία
κατασκευάζεται καθώς ντύνεται με εντοπισμένα ιδεολογήματα, τό
τε τι θα μπορούσε να συμβεί με την κοινωνική ιστορία η οποία
νομιμοποιεί, ως καθολικές, οπτικές που τελικώς δεν είναι παρά
προβολές συγκεκριμένων κοινωνικών ομάδων; Και εάν η κοινωνική
ιστορία είναι κι αυτή μια κατασκευή των κυρίαρχων και των κατα
πιεστών, τότε πώς θα μπορούσαν να δημιουργηθούν εναλλακτικά
σενάρια τα οποία θα ήταν «λιγότερο λανθασμένα» και θα άνοιγαν
ευρύτερες προοπτικές για διαφορετικές κοινωνικές κατηγορίες,
δηλαδή για τους κυριαρχούμενους και τους καταπιεσμένους; Εδώ
ακριβώς εισέρχεται η απόβλεψη, δηλαδή «η αναπαραγωγική πολι
τική μελλοντικών κόσμων», η οποία στηρίζεται θεωρητικά στις α
ντιθέσεις μοντέρνας και μεταμοντέρνας σκέψης και μεθοδολογικά
στη σημασιολογική εκδοχή της σημειολογίας και στην αφηγηματι-
κότητα.

Ενώ η όλη προσπάθεια στηρίζεται προγραμματικά στην υπέρ
βαση της διχοτομικής σκέψης, η οποία υποτίθεται ότι χαρακτήρι
ζε τη νεωτερικότητα, παραδόξως αναπαράγει τις διχοτομίες σε έ
να άλλο επίπεδο. Πάνω σε αυτήν την παράδοξη στρατηγική στη
ρίζεται η προσπάθεια παράκαμψης του σχετικισμού στον οποίο
οδηγεί κατά κανόνα η άρνηση της «καθολικής ορθολογικότητας»;
«Η διέξοδος των πολιτικά δεσμευμένων επιθέσεων ενάντια σε ποι
κίλους εμπειρισμούς, αναγωγισμούς και άλλες εκδοχές της επι
στημονικής αυθεντίας δεν θα έπρεπε να είναι ο σχετικισμός, αλλά
ο εντοπισμός. Ένα διχοτομικό διάγραμμα που εκφράζει τούτο θα
μπορούσε να μοιάζει ως εξής:

καθολική ορθολογικότητα εθνοφιλοσοφίες
κοινή γλώσσα ετερογλωσσία

νέον όργανον αποδόμηση
ενιαία θεωρία πεδίου αντιθετική τοποθέτηση
σύστημα κόσμος τοπικές γνώσεις
master theory webbed accounts»^^

Αυτή η προσπάθεια αποσκοπεί στο να οδηγήσει τη σημασιο
λογία σε μια νέα πραγματιστική, ώστε μέσα από την τελευταία να
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επιχειρηθεί η επανένωση όλων αυτών που, κατά τους υποστηρι
κτές της άποψης, διαχώρισε η μοντέρνα σκέψη, δηλαδή η επανέ
νωση φύσης και κουλτούρας^'*. Τα αυθαίρετα ωστόσο της κατα
σκευής του παρόντος δεν αφορούν μόνο στην επιστημονική γνώ
ση. Αφορούν συνολικά τα συστήματα αναπαραστάσεων ή τις ι
δεολογίες. Αφορούν δηλαδή και τις αναπαραστάσεις του πόλου
κοινωνία ή κουλτούρα. Κι εδώ εφαρμόζεται η ίδια μεθοδολογική
στρατηγική, διαμέσου της οποίας διαχωρίστηκε η μοντέρνα γνώ
ση από τις μεταμοντέρνες. Με την προβολή των προηγούμενων
σε αυτό το επίπεδο κατασκευάζονται οι νέες κοινωνικές οντότη
τες: οι «cyborgs», δηλαδή οι οργανισμοί της κυβερνητικής (cyber-
netic's organisms) (κύβοργκ, εφεξής). «Στον καιρό μας, προς τον
ύστερο εικοστό αιώνα, καιρό μυθικό, είμαστε όλοι χίμαιρες, θεω-
ρητικοποιημένα και κατασκευασμένα υβρίδια μηχανών και οργανι
σμών κοντολογίς, είμαστε κύβοργκς. Ο κύβοργκ είναι η οντολογία
μας· μας δίνει τις πολιτικές μας. Ο κύβοργκ είναι μια συμπυκνω
μένη εικόνα φαντασίας και υλικής πραγματικότητας, των δύο α
διαχώριστων κέντρων που δομούν κάθε δυνατότητα ιστορικού με
τασχηματισμού»*®. Αυτές λοιπόν οι υβριδικές οντότητες είναι οι
φορείς του νέου προτάγματος.

Η κατασκευή αυτών των οντοτήτων στηρίζεται σε μια απόφαν
ση, η οποία προκύπτει από την αντιθετική αντίληψη των μορφω
μάτων του παρόντος χρόνου. Αφού δηλωθεί ότι «οι πηγές κρίσης
της πολιτικής ταυτότητας είναι πολυάριθμες», εισάγεται η έννοια
των «θρυμματισμένων ταυτοτήτων» προκειμένου να καταδειχτούν
τα αδιέξοδα στα οποία οδήγησαν οι πολιτικές λογικές που δια
μόρφωσαν το συγκαιρινό σκηνικό. Οι προβληματικές των ταυτοτή
των αποτελούσαν την άρνηση της πατριαρχίας, της αποικιοκρα
τίας, αλλά και του καπιταλισμού. Στις δύο πρώτες περιτττώσεις η
άρνηση εκφράστηκε με τις έμφυλες ταυτότητες (φύλο και φυλή),
ενώ στην τρίτη περίπτωση με την ταξική συνείδηση. Οι παρούσες
εκφράσεις των προηγούμενων ζευγαριών και ειδικά αυτών που ε
ντάσσονται στον πόλο της αμφισβήτησης, δείχνουν ένα τοπίο κα
τακερματισμένο, δείχνουν ακριβώς ένα τοπίο «θρυμματισμένων
ταυτοτήτων» χωρίς δυνατότητες σύγκλισης προς την κατασκευή
μιας ενιαίας «πολιτικής ταυτότητας». Τούτος ακριβώς ο θρυμματι
σμός πιστεύεται ότι θα μπορούσε να ξεπεραστεί διαμέσου της
δημιουργίας μιας νέας οντότητας στην οποία θα συνυπήρχαν οι
δύο πόλοι της αρχικής αντίθεσης: αυτής μεταξύ φύσης και κουλ
τούρας. Έτσι, περνάμε στο πρόταγμα και στην πολιτική πρακτική:
«οι κύβοργκ φεμινίστριες πρέπει να καταδείξουν ότι το «εμείς»
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δεν θέλει πλέον καμία φυσική μήτρα ενότητας, όθεν καμία ολική
κατασκευή»^®. Προϋπόθεση λοιπόν του μέλλοντος είναι το μέλλον
καθεαυτό ή, καλύτερα, η δημιουργία ενός φανταστικο-επιστη-
μονικού -«λιγότερου λανθασμένου»- σεναρίου, το οποίο θα κσπιύ-
θυνε την πολσική ταυτότητα προς την ίδια του την έλευση. Η ρή
ξη με το παρελθόν είναι κάθετη και αμετάκλητη. Η έλευση του
όποιου μελλοντικού σχεδίου ή σεναρίου δεν μπορεί να θεμελιωθεί
ούτε στην ιστορία -και πολύ δε περισσότερο- ούτε στην επιστήμη
και στην επιστημονική μέθοδο.

Ας υποθέσουμε λοιπόν ότι η ίδια η ιστορία της επιστήμης μας
έδειξε τον κατασκευαστικό χαρακτήρα της επιστήμης. Ας υποθέ
σουμε δηλαδή, ότι μας έδειξε ότι τελικώς η επιστήμη δεν αποτε
λεί το γενικό σημαίνον το οποίο, δημιουργώντας τάξη στο χάος
των σημαινόμενων, μπορεί να δώσει μια λίγο πολύ προσανατολι
σμένη προς την αλήθεια και θεμελιωμένη επί της μεθόδου σημα
σιολογία. Ας υποθέσουμε τέλος ότι η ταυτόχρονη διάσπαση ση
μαίνοντος και σημαινόμενων διαρρηγνύει κάθε συνέχεια και ανοί
γει στην αφηγηματικότητα και στη φαντασία τη δημιουργία του ε
πιθυμητού μέλλοντος. Ας συνοψίσουμε με μια μικρή ερώτηση: ε
πιθυμητό για ποιους και με ποιες εγγυήσεις;

3. Ασυνέχειες και συνέχειες θέσης και οπτικής:
εμπειρία και αντικειμενικότητα

Αν ωστόσο η προηγούμενη άποψη της ρήξης στηρίζεται στην
απόφανση περί «θρυμματισμένων ταυτοτήτων» και απομακρύνεται
από την όποια ιδέα εμπειρικής τεκμηρίωσης των «έμφυλων ταυτο
τήτων», κυρίως του φύλου και της φυλής που ούτως ή άλλως
βρίσκονται στα όρια της φύσης και της κουλτούρας και δεν κα
λύπτονται επαρκώς από τη διαστολή τους με την πατριαρχία και
τον ιμπεριαλισμό, αυτό δεν συμβαίνει με όλα τα ρεύματα που
σχηματίζουν το δέλτα της έμφυλης ταυτότητας ή, γενικότερα,
των έμφυλων σχέσεων. Αν το πρώτο ρεύμα εκτρέπεται και συμ
βάλλει με άλλα που προσπαθούν να αλλάξουν εκ νέου την κοινω
νική οντολογία, η προσπάθεια στήριξης των έμφυλων ταυτοτήτων
ή των έμφυλων σχέσεων στην επιστημονική μέθοδο και στην αλή
θεια της καταπιεσμένης οπτικής συνεχίζεται. Τα δεύτερα ρεύματα
αφενός επιχειρούν μια σύνθεση των ιδεών περί την ασυνέχεια και
τη συνέχεια και αφετέρου προσπαθούν να στηρίξουν πάνω στην
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προηγούμενη σύνθεση τις οντολογικές τους κατασκευές. Τα ρεύ
ματα αυτά προέρχονται κυρίως από το χώρο της επιστημολογίας
και η προσπάθειά τους καθορίζεται σε μεγάλο βαθμό από την α
ντίθεση ιντερναλισμού-εξτερναλισμού που εκτυλίχτηκε σε τούτο
το χώρο. Στο πεδίο του φεμινισμού η προηγούμενη ανπ'θεση παίρ
νει στα μέσα της δεκαετίας 1980 τη μορφή «φεμινιστικός εμπειρι-
σμός-φεμινιστικός μεταμοντερνισμός», ενώ τα νέα ρεύματα δη
μιουργούνται ως προσπάθεια σύνθεσης ή διπλής υπέρβασης της
προηγούμενης αντίθεσης. Πρόκειται κυρίως για τη θεσιακή επι
στημολογία. Όπως είδαμε, το χαρακτηριστικό του «φεμινιστικού
μεταμοντερνισμού» είναι η καταγγελία της επιστημονικής «αυθε
ντίας» και μεθοδολογίας και η αντικατάστασή της από τη ση
μειολογία και την κειμενικότητα. Πριν όμως περάσουμε στην εξέ
ταση της θεσιακής θεωρίας, ας εξετάσουμε συνοπτικά το κυριό
τερο επιχείρημα του φεμινιστικού εμπειρισμού.

Η θεσιακή στρατηγική που θα εξετάσουμε αμέσως μετά, δεν
είναι η μόνη που αναπτύσσεται στην προοτττική της κατηγοριακής
αναδιάταξης του κοινωνικού κόσμου και στη στήριξη αυτής της α
ναδιάταξης στη μέθοδο. Υπάρχουν και μετριοπαθέστερες στρατη
γικές οι οποίες δεν ταυτίζουν συλλήβδην την κυρίαρχη εκδοχή
της επιστήμης -δηλαδή τον εμπειρισμό- με την κυριαρχία.

Οι υπερασπιστές του φεμινιστικού εμπειρισμού δεν απορρί
πτουν την έμφυλη οπτική, όπως και δεν αρνούνται την έμφυλη
κυριαρχία ως πραγματολογικό δεδομένο^7. Εναποθέτουν ωστόσο
τις ελπίδες για την επίλυση αυτού του προβλήματος προς τη με
ριά της γνώσης. Για παράδειγμα, κάποιες τάσεις της κοινωνικής
επιστημολογίας επιχειρούν το συγκερασμό του «ατομικιστικού
νεοθετικισμού» (Πόππερ και Χέμπελ) και του «ολιστικού ιστορικι-
σμού» (Κομν και Φεγιεράμπεντ) προκειμένου να συνδέσουν την
περιεχόμενη επιστήμη με την ανάδυση ή το μετασχημαησμό της
περιέχουσας κοινωνικής ή πολιτιστικής μορφής. Ξεκινούν από τη
διαπίστωση ότι ο πρώτος είναι λογικά επαρκής, αλλά αδυνατεί να
κατανοήσει την ιστορία της επιστήμης και τούτο, διότι στα μάτια
των εκπροσώπων του το προφανές είναι προφανές' ο δεύτερος,
ενώ είναι ιστορικά επαρκής, παραμένει λογικά ανεπαρκής, διότι
του ξεφεύγει το προφανές.

Παράλληλα, η επιστήμη θεωρείται ως τμήμα της συνολικής
κουλτούρας. Αυτό σημαίνει ότι οι συνολικές αξίες που αντιστοι
χούν σε μια περιέχουσα πολιτιστική μορφή, σχηματίζονται και από

127



Αντώνης Γεωργούλας

τη συνεισφορά της επιστήμης. Επειδή οι αξίες που αντιστοιχούν
στην περιέχουσα μορφή δεν είναι διαχρονικές, αλλά ιστορικά και
κοινωνικά εμπλαισιωμένες, ονομάζονται αξίες πλαισίου και, προ
φανώς, σε ό,τι τις αφορά ισχύει η ασυνέχεια. Από την άλλη ω
στόσο μεριά, η επιστήμη είναι εμποτισμένη με μερικές σταθερές
διαχρονικά αξίες, όπως η μέθοδος και η εμπειρική θεμελίωση των
θεωρητικών της προτάσεων. Λυτές οι αξίες θεωρούνται ως κατα
στατικές της επιστήμης.

Από το συγκερασμό των δύο απόψεων προκύπτει μια νέα αντί
ληψη της ιστορικής αλλαγής, ως δηλαδή αλληλεπίδρασης των συ-
γκροτησιακών και των εμπλαισιωμένων αξιών. Προκειμένου δε να
χαρακτηριστεί η νέα πρόταση, χρησιμοποιείται ο όρος του «ε-
μπλαισιωμένου εμπειρισμού», δηλαδή η εμπειρική θεμελίωση των
θεσιακών ή κστηγοριακών ανισοτήτων ως προϋπόθεσης για τη δη
μιουργία μιας νέας περιέχουσας μορφής ή την ηγεμονία ενός
νέου ιδεολογικού μορφώματος, δηλαδή τελικώς ενός νέου πλαι
σίου από το οποίο θα εκλείπουν οι διάφορες αθεμελίωτες και αυ
θαίρετες εκδοχές του εθνοκεντρισμού (εθνότητας, φύλου κ.λπ.).
Με άλλα λόγια, υποτίθεται ότι η συσσώρευση εμπειρικών γνώσεων
από την επιστήμη που στηρίζεται σε καταστατικές αξίες, θα συνει
σέφερε στην αλλαγή των εμπλαισιωμένων αξιών, δηλαδή της πε
ριέχουσας πολιτιστικής μορφής. Έτσι, η ελπίδα εναποτίθεται στο
ξεπέρασμα της «διχοτομίας ορθολογικού-κοινωνικού»^® στην αλλη
λεπίδραση επιστήμης-κοινωνίας και δια αυτού επιχειρείται μια νέα
σύνδεση της, εγγενούς στην τελευταία, παράστασης της προόδου
με τις ασυνέχειες των περιεχουσών πολιτισμικών μορφών.

Η θεσιακή επιστημολογία συνδέει την οπτική -μέσα από την
οποία βλέπουν τα υποκείμενα της θεωρίας τον κόσμο- με τη θέση
αυτών των υποκειμένων στον κοινωνικό κόσμο. Τούτη η ιστορί-
κευση της κοινωνικής θεωρίας, η οποία θα μπορούσε να θεωρη
θεί ως μια από τις τελευταίες μετεξελίξεις του υποκειμενικού
μαρξισμού, συνδέει κατά κύριο λόγο την κοινωνική ιστορία με την
ιστορία των επιστημών, όπως αυτή δημιουργήθηκε από την οπτι
κή που -υποτίθεται πως- άνοιγε στον κόσμο η θέση των κλασικών
θεωρητικών. Υποτίθεται ότι αυτή η συνάρθρωση κοινωνικής και
ανθρωπο-επιστημονικής ιστορίας επιτρέπει να εμφανιστούν οι ι
σχνές οπτικές ή οι σιωπηρές φωνές των κυριαρχούμενων κα
τηγοριών (γυναίκες, έγχρωμοι κ.λπ.) κι έτσι να προβληθούν στο
μέλλον εναλλακτικά σενάρια της συνύπαρξης, τα οποία και δη-
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μιουργούνται από τη δραστηριοποίηση των οπτικών των καταπιε
σμένων θέσεων. Πρόκειται συνεπώς για μια προσπάθεια ανάγνω
σης του κοινωνικού χρόνου υπό το πρίσμα κατηγοριών «είδους»,
για την ακρίβεια των έμφυλων ταυτοτήτων, που στερούνταν δυ
νατοτήτων έκφρασης και, κατά συνέπεια, απουσιάζουν από τις
κλασικές θεωρίες. Στο πλαίσιο αυτού του ρεύματος σημειώνεται
η μετατόπιση της έννοιας του εθνοκεντρισμού προκειμένου να κα
λύψει κοινωνικές κατηγορίες με ισχνές ή ανύπαρκτες ιστορικά
φωνές. Στο μέτρο λοιπόν που το έθνος αποτελεί μια κατηγορία
είδους και η σύγχρονη ιστορία υπό την εποπτεία της εξέλιξης ή
της προόδου γράφτηκε υπό το πρίσμα των ισχυρών εθνών, η έν
νοια του εθνοκεντρισμού γενικεύεται και εντάσσονται μέσα της
διάφορες άλλες -υποτιθέμενες ως- κατηγορίες είδους (φύλο, χρώ
μα κ.λπ.). Έτσι, ο στόχος είναι η παραγωγή αντικειμενικής γνώ
σης η οποία θα αμφισβητεί τους κυρίαρχους εθνο- ανδρο-,
λευκό- κ.λπ., κεντρισμούς.

Είναι μάλλον ευνόητο ότι η πλήρης ιστορίκευση των κοινωνι
κών κατηγοριών οδηγεί σε έναν ηθικά αθεμελίωτο σχετικισμό ή
μάλλον στη θεμελίωση της βούλησης επί των αναπαραστάσεων ή
της κοσμοθεώρησης που δημιουργούνται με αφετηρία την κάθε
κοινωνική θέση. Εδώ δημιουργείται ένα τεράστιο πρόβλημα και
αφορά κυρίως το ρόλο της γνώσης και, κατά συνέπεια, της επι
στήμης της ίδιας. Αυτό ακριβώς το πρόβλημα που δημιουργείται
από την πλήρη ιστορίκευση της γνώσης, προσπαθεί να επιλύσει η
θεσιακή επιστημολογία. Καθότι στην επιστημολογική γραμμή εν
δημεί η ιδέα του θεμελίου ή του εμπειρικού στηρίγματος, η πρώ
τη προσπάθεια που γίνεται αφορά στη μεθοδολογική κατοχύρω(^
της θεσιακής οπτικής, χωρίς ωστόσο να γίνεται αποδειαή η ιδέα
του θεμελίου. Έτσι, η καριέρα της θεσιακής θεωρίας αρχίζει α
κριβώς ως μέθοδος που πάνω της θα στηρίζονταν οι αξιώσεις α
ντικειμενικής αλήθειας της φεμινιστικής θέσης και οπτικής. Η βα
σική άποψη είναι ότι η οπτική που ανοίγεται από τη θέση της γυ
ναίκας δικαιολογεί τις αξιώσεις αλήθειας του φεμινισμού και,
επομένως, η θεσιακή οτττική αποτελεί τη μέθοδο με τη βοήθεια
της οποίας αναλύεται η πραγματικότητα, καθώς ενσωματώνει και
τις εμπειρίες των έμφυλων και καταπιεσμένων κοινωνικών κατηγο
ριών^®.

Από ιδιότυπη ωστόσο μέθοδος, η θεσιακή οπτική μετασχηματί
ζεται σε επιστημολογικό θεμέλιο της αλήθειας. Πώς ωστόσο θα
μπορούσε να υποστηριχτεί κάτι τέτοιο, όταν η γνώση θεωρείται
ως εντοπισμένη και προοπτικιστική, κάτι που καταμαρτυρείται από
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την ύπαρξη πολλών θεσιακών οπτικών που παράγουν γνώση; Η υ
πόθεση είναι η ακόλουθη: «στην πραγματικότητα, οι κοινωνικά
προνομιούχοι άνθρωποι και οι θεσμοί τους είναι επιστημικώς μειο-
νεκτούντες, ενώ το κοινωνικό μειονέκτημα δημιουργεί ένα είδος,
περιορισμένου αλλά σπουδαίου, επιστημικού προνομίου»2ο. Το
ζητούμενο για τη θεσιακή θεωρία δεν είναι να καταγγείλει απλά
την «αδύναμη αντικειμενικότητα» και τον ηθικό σχετικισμό της ευ-
ρωκεντρικής επιστήμης και των αρχουσών τάξεων, αντιστοίχως.
Το ζητούμενο είναι να ισχυροποιηθεί κατά το μέγιατο δυνατόν η
αντικειμενικότητα, αλλά και να διευρυνθεί η αλληλο-κατανόηση α
νάμεσα στις «περιθωριοποιημένες» ομάδες που τοποθετούνται
στο κέντρο του θεωρητικού και πρακτικού ενδιαφέροντος. Προκει
μένου να επιτευχθεί τούτο, συμπτύσσονται αφενός οι δύο πρώτες
αρχές του «ισχυρού προγράμματος» (κοινή αιτιότητα, αμερολη
ψία) για να δημιουργηθεί η έννοια της «ισχυρής αντικειμενικότη
τας» και αφετέρου οι δύο τελευταίες αρχές του ίδιου «προγράμ
ματος» (συμμετρία, αναστοχαστικότητα) για να δημιουργηθεί η έν
νοια της «ισχυρής ή ρωμαλέας αναστοχαστικότητας»^^ Ας εξε
τάσουμε τη συλλογιστική που διαπερνά την προηγούμενη υπόθε
ση, πριν περάσουμε στην εξέταση της «ισχυρής αντικειμενικότη
τας και αναστοχαστικότητας».

Η περιπέτεια αρχίζει από τη στιγμή που διαλύεται «η διαφωτι
στική ελπίδα», δηλαδή από τη στιγμή που ορισμένες τάσεις της
φιλοσοφίας της επιστήμης αποκαλύπτουν ότι δεν υπάρχει αντι
στοιχία ανάμεσα στη νομοτελή φύση και τις αναπαραστάσεις πε
ρί τη νομοτέλεια. Η σύνδεση των αναπαραστάσεων με τοπικά χα
ρακτηριστικά της κουλτούρας φανερώνει αφενός τον καθοριστικό
ρόλο των κοινωνικών -δηλαδή των εξτερναλιστικών- παραγόντων
στη διαμόρφωση των θεωριών ή των μοντέλων και αφετέρου την
ύπαρξη «περισσοτέρων της μιας έλλογων ερμηνειών» για την κά
θε «δεδομένη δέσμη στοιχείων»22. βάση αυτού του ερμηνευ
τικού πλουραλισμού και του κοινωνικού εντοπισμού των ερμηνει
ών, δραστηριοποιείται η μαρξιανή κοινωνιολογία της γνώσης,
στην εκδοχή κυρίως του Λούκατς. Εάν για τους Μαρξ, Ένγκελς
και Λούκατς η οπτική θέσης της εργατικής τάξης δείχνει τον
τρόπο λειτουργίας και αναπαραγωγής της καπιταλιστικής κοινω
νίας, τώρα υποτίθεται ότι το ίδιο ακριβώς συμβαίνει και με την
οπτική που ανοίγουν οι θέσεις άλλων καταπιεσμένων «κατηγο
ριών», αυτών που γενικά τοποθετήθηκαν υπό τη σκέπη του όρου
«έμφυλες ταυτότητες» και είναι το φύλο και η φυλή. Με αφετηρία
την άποψη περί «στενής πρόσδεσης κοινωνικής εξουσίας και γνω-

130



Η μεθοδολογία στη φεμινιστική θεωρία

στικής αυθεντίας», προωθείται η ιδέα ότι «τα παραδείγματα ή οι
εννοιακές πρακτικές της εξουσίας» της άρχουσας τάξης δεν
έχουν την ίδια διορατικότητα με αυτά που δημιουργούνται α
ναφορικά με τους βίους των καταπιεσμένων, επειδή ακριβώς τα
πρώτα νομιμοποιούν τον εαυτό τους και δεν μπορούν να δουν
συνολικά τα προβλήματα των διαστρωματωμένων κοινωνιών. Από
αυτήν ακριβώς την άποψη, οι κοινωνικά μειονεκτούντες μπορούν
να παράγουν προνομιακά σχήματα γνώσης. Με δεδομένο άτι τα
κυρίαρχα εννοιακά σχήματα σχηματίζονται από τον αποκλεισμό
των βιωματικών εμπειριών ενός μεγάλου μέρους του πληθυσμού
(γυναίκες, διάφορες άλλες έμφυλες ταυτότητες, τρίτος κόσμος),
η ένταξη αυτών των εμπειριών στο πεδίο της γνώσης δημιουργεί
ακριβώς τα επιστημικά πλεονεκτήματα των ομάδων με μειονειαή-
ματα. Τα μέλη που προέρχονται από αποκλεισμένες ομάδες κα
θώς εντάσσονται στους θεσμούς τροποποιούν τα «κυρίαρχα πα
ραδείγματα έρευνας, διδασκαλίας και πολιτικής»* αρκεί να τους
δοθεί η ώθηση ώστε να μην παραμείνουν στη σιωπή, αλλά να δη
μιουργήσουν «νέα παραδείγματα» στα οποία αφενός θα είναι εν
σωματωμένες οι εμπειρίες τους που απουσιάζουν από τα κυρίαρ
χα και αφετέρου θα είναι περισσότερο κριτικά απέναντι στις υφι
στάμενες επιστημονικές κοινότητες και περισσότερο προσεκτικά
σε μεθοδολογικό επίπεδο23.

Η ταλάντευση μεταξύ αντικειμενισμού και κοινωνικής εμπλαι-
σίωσης της γνώσης συνεχίζεται και στην προσπάθεια ορισμού της
«κοινωνικά εντοπισμένης γνώσης». Κι εδώ ουσιαστικά τίθενται
τρεις υποθέσεις, οι οποίες σχηματίζουν ένα μάλλον βολονταριστι-
κό σενάριο. Κατ' αρχάς, «η κοινωνικά εντοπισμένη γνώση» υποτί
θεται ότι έχει ως βασική μήτρα ή, με άλλα λόγια ως οντολογική
βάση, το φύλο, την κοινωνική τάξη και τη φυλή. Οι τυχόν θεωρη
τικές αντιφάσεις που υπάρχουν ανάμεσα στις τρεις διαφορετικές
κατηγορίες, ξεπερνιούνται με τη δήλωση ότι ούτως ή άλλως ο
κοινωνικός κόσμος είναι ετερογενής και μόνο τα παραδείγματα
του «ορθολογικού ανθρώπου» από τη μεριά του φιλελεύθερου ε
μπειρισμού και του «προλετάριου» από τη μεριά του μαρξισμού
τον καθιστούν ομοιογενή. Επιπλέον, εφόσον δεν ισχύουν τα -ανε
ξάρτητα από συμφέροντα- καθολικά παραδείγματα ούτε καν για
τις φυσικο-επιστήμες, πόσο μάλλον θα ίσχυαν για τις κοινωνικές
θεωρίες με δεδομένο τον κοινωνικό τους εντοπισμό. Έτσι, οι θε-
σιακή θεωρία αυτό-περιορίζει το βεληνεκές της στην περιοχή του
δυτικού πολιτισμού, αιτούμενη ουσιαστικά την ισχύ της οντολογίας
της στα όρια αυτού του πολιτισμού^^.
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ΩοΓτόσο, η άποψη περί κοινωνικά εντοπισμένης γνώσης προ
σπαθεί να αποφύγει τον ηθικό ή επιστημολογικό σχετικισμό με τη
βοήθεια μια νέας έννοιας, αυτήν της «σκληρής αντικειμενικότη-
τας»25. Αφού συνδεθεί η «αδύναμη αντικειμενικότητα» με τον ηθι
κό σχετικισμό, ήτοι η αποστασιοποιημένη από συμφέροντα και α
ξιολογικά ουδέτερη εκδοχή της επιστήμης με την αφ' υψηλού και
υποκριτική ματιά του «ευρωκεντρισμού», προτάσσεται η άποψη ό
τι η ενσωμάτωση του βλέμματος και της φωνής περιθωριοποιημέ
νων κατηγοριών (γυναίκες, έγχρωμοι, τρίτος κόσμος κ.λπ.) στο
πεδίο της γνώσης θα διεύρυνε τους ορίζοντες της αντικειμενικό
τητας. Η «ισχυρή αντικειμενικότητα» δεν έχει σχέση με την εναί-
σθηση (Einfuhlung), δηλαδή με την απλή τοποθέτηση στη θέση
του άλλου και τη θέαση του κόσμου μέσα από τη ματιά του άλ
λου, αλλά θυμίζει περισσότερο τη σύντηξη οριζόντων της ερμη
νευτικής. «Η θέσπιση ή η δραστηριοποίηση της ισχυρής αντικει
μενικότητας είναι η θετική αξιολόγηση της προοπτικής του Άλλου
και η σκέψη επί των συνθηκών που τη δημιουργούν - όχι ως η ε
κεί πέρα τοποθέτηση, το να «γίνει κανείς ιθαγενής» ή να ανακα
τέψει τον εαυτό του με τον άλλο, αλλά να κοιτάξει από μια πιο
μακρινή, κριτική και αντικειμενικοποιούσα θέση πίσω από τον ε
αυτό όλες του τις πολιτιστικές ιδιαιτερότητες»26.

Για παράδειγμα, η κατανόηση της εμπειρίας των καταπιεσμέ
νων μπορεί να επιτευχθεί μόνο μέσα από την παρατήρηση αυτού
του βίου, αφού ωστόσο έχει αναπτυχθεί μια ευαισθησία ή μια γε
νικότερη ερωτηματοθεσία απέναντι στην καταπίεση. Η παρατήρη
ση, η οποία ούτως ή άλλως περνά μέσα από τους φακούς της
θεωρίας, δεν σημαίνει την ταύτιση της θεωρίας με την ίδια την ε
μπειρία και τις ιθαγενείς της εκλογικεύσεις. Μέσα από ένα φεμι
νιστικό για παράδειγμα πρίσμα, η κατανόηση και μετά η θεματο-
ποίηση του βιασμού στο γάμο δεν προήλθε άμεσα από τις γυναί
κες που τον υπέστησαν. Η δυνατότητα κατανόησης, η οποία στη
συνέχεια συνδέθηκε με μια ολόκληρη σειρά πρακτικών, δημιουρ
γήθηκε μόνο από τη στιγμή που κατέστη δυνατή η θέαση των
βιασμένων μέσα στο γάμο γυναικών μέσα από ένα θεωρητικό -και
ταυτόχρονα ηθικό- πρίσμα που επέτρεπε να ειδωθούν οι γυναίκες
ως καταπιεσμένες, ως δηλαδή έχουσες στοιχειώδη ανθρώπινα δι
καιώματα τα οποία καταπατούνται μέσα στο συγκεκριμένο θεσμό.
Η άρση της καταπίεσης δημιουργείται πρώτα ως εννοιολογική δυ
νατότητα διαμέσου της ούτως ή άλλως θεωρητικής παρατήρησης
των εμπειριών. Εδώ προφανώς η θεωρία δεν είναι η συνάθροιση
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των εμπειριών, αλλά δεν θα μπορούσε να δημιουργηθεί χωρίς την
αντικειμενικοποίηση αυτών των εμπειριών. Αυτή η σύνδεση θεω
ρίας και εμπειρίας δεν θα μπορούσε να επιτευχθεί χωρίς την κοι
νωνική εμπλαισίωση της αντικειμενικότητας και χωρίς την ταυτό
χρονη δραστηριοποίηση της ηθικής. Ακριβώς με τον ίδιο τρόπο
συμβαίνει και σε άλλες περιοχές όπου εντοπίζονται έμφυλες κοι
νωνικές σχέσεις.

Η θεσιακή επιστημολογία εμφανίζεται ως μια προσπάθεια ανα
διάταξης της σχέσης ανάμεσα οτον εξτερναλισμό και τον ιντερ-
ναλισμό ή, καλύτερα, ως μια προσπάθεια ανεύρεσης ενός τρίτου
δρόμου μεταξύ της καθαρά θεσιακής προοπτικής που προϋποθέ
τει διαφορετικά συμφέροντα και δέσμευση και της αντικειμενικό
τητας που προϋποθέτει αποστασιοποίηση από συμφέροντα και
ουδετερότητα. Ο ορισμός της αντικειμενικότητας με κριτήρια πο
λιτικής δημοκρατίας (δηλαδή ως η ανάδειξη μιας αλληλο-κατα-
νοούμενης πλειονότητας που συναποτελείται από ομάδες που εί

τε είναι μειονότητες είτε τους λείπουν οι δυνατότητες έκφρασης)
τοποθετεί την αντικειμενικότητα σε μια ευρύτερη και ηθική βάση.
Η έννοια της «σκληρής αντικειμενικότητας» είναι μια κατεξοχήν
πολιτική έννοια, η οποία αφενός προϋποθέτει ένα continuum που
διαπερνά τα ιστορικευμένα ή εμπλαισιωμένα παραδείγματα και α
φετέρου συνδέει την επιστήμη με την ιστορία και τα συμφέροντα
των ομάδων που διαλύονται από τα σενάρια που κινηματογραφεί
η κυρίαρχη εκδοχή της επιστήμης. Έτσι, η πάγια θέση παραμένει
ο διαχωρισμός της γνώσης σύμφωνα με κριτήρια θέσης, δηλαδή
ο διαχωρισμός της σε αυτή των κυρίαρχων και σε αυτή των κυ
ριαρχούμενων, ενώ θεωρείται ότι η αλήθεια βρίσκεται εντοπισμέ
νη στις κυριαρχούμενες θέσεις όχι μόνο λόγω του εύρους των
εγγενών συμφερόντων, αλλά και επειδή δεν θα μπορούσε αλλιώς
να ακουστεί η φωνή των κυριαρχούμενων δεν θα μπορούσε αλ
λιώς να βρεθεί ο δρόμος που θα ένωνε το δέον με το είναι του
κοινωνικού κόσμου. Η αλήθεια των καταπιεσμένων και των κυ
ριαρχούμενων είναι αυτή που τελικώς αποκρύπτεται πίσω από την
ευρωκεντρική συνάρθρωση επιστήμης και κυρίαρχων τάξεων. Η
σκληρή αντικειμενικότητα στοχεύει ακριβώς στο να φέρει σε ε
πικοινωνία, στο να ενοποιήσει πολιτικά, κοινωνικές κατηγορίες
που η ασθενής αντικειμενικότητα και ο ηθικός σχετικισμός δια
λύουν.

Η αλήθεια των καταπιεσμένων και των κυριαρχούμενων, δηλα
δή τελικώς του αντικειμένου των κοινωνικών επιστημών, μπορεί να
διαφυλαχτεί αλλά και να προωθηθεί από ένα είδος συμμετρίας α-
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νάμεσα στο υποκείμενο και το αντικείμενο των κοινωνικών επιστη
μών. Η τοποθέτηση <π·ου υποκειμένου στο ίδιο κριτικό επίπεδο με
το αντικείμενο» αποτελεί τη «σκληρή αναστοχαστικότητα»^''. Εάν η
αναστοχαστικότητα για το «ισχυρό πρόγραμμα» αποτελεί τον τρό
πον τινά αυτοέλεγχο της κοινωνιολογίας ώστε να βάλει από μόνη
της φραγμό στον όποιο δυνάμει ερμηνευτικό της ιμπεριαλισμό,
δηλαδή αποτελεί την έσχατη εγγύηση της πρακτικής τήρησης της
αρχής της συμμετρίας, εδώ η «ισχυρή αναστοχαστικότητα» απο
τελεί την εξίσωση της ιστορικότητας στον παρόντα χρόνο προκει
μένου το πρόταγμα να στηριχτεί σε πιο στέρεες βάσεις. Η «ισχυ
ρή αναστοχαστικότητα» αποτελεί την ασφαλιστική δικλείδα της «ι
σχυρής αντικειμενικότητας», δηλαδή αποτελεί την εγγύηση ότι το
πρόταγμα ή η απόβλεψη στηρίζονται στην ιστορική εμπειρία των
επιμέρους εντοπισμένων οπτικών κι όχι σε μια υποκριτική «θέα α
πό το πουθενά»28. Εφόσον λοιπόν μάθουμε να βλέπουμε τον εαυ
τό μας, όπως μας βλέπουν οι άλλοι, η αναστοχαστικότητα δεν κα
ταντά ένα παιγνίδι κριτικού υπερθεματισμού του επιστημονικού ε
αυτού ή μια μεθοδολογική αυταρέσκεια που έχει τα ίδια ακριβώς
αποτελέσματα, δηλαδή που οδηγεί σε έναν επιστημονικό ναρκισ
σισμό, αλλά δίνει μια πρόσθετη δυνατότητα ισχυροποίησης της α
ντικειμενικότητας και, γενικότερα, της μεθόδου.

Η «ισχυρή αναστοχαστικότητα» συνίσταται σε μια παλινδρομική
κίνηση με μάλλον μικρές διαφορές από άλλες συγκαιρινές εκ
δοχές της αναστοχαστικότητας ως εποπτικής παράστασης του
χρόνου29. Η πρώτη κίνηση, η ιστορική, συνδέει την ιστορία των ε
πιστημών με την κοινωνική ιστορία αναδεικνύοντας δύο εκδοχές
της επιστήμης που, κατά τη «μετα-κουνική» (post-Kuhnian) πε
ρίοδο αντιστοιχούν σε δύο διαφορετικές περιοχές του κοινωνικού
κόσμου: η πρώτη κατοικείται από λευκούς, δυτικούς άνδρες που
απαρτίζουν τις κυρίαρχες ελίτ ή τις άρχουσες τάξεις και στην
οποία ευδοκιμούν οι «συμβατικές επιστημολογίες»· η δεύτερη από
τις κυριαρχούμενες και καταπιεσμένες οντότητες της πρώτης πε
ριοχής οι οποίες προσλαμβάνονται κυρίως υπό το πρίσμα των έμ-
φυλων (φύλο και φυλή) σχέσεων και διαμέσου της δραστηριο
ποίησης της οπτικής θέσης τους δημιουργούνται οι θεσιακές επι
στημολογίες. Υπό την οπτική που ανοίγει αυτός ο πίσω βηματι
σμός, η αντιστοιχούσα αντίληψη στην πρώτη περιοχή της επιστή
μης μετασχηματίζεται, καθώς η επιστήμη αναγορεύεται σε πολυ-
πολιτισμική3ο, ενώ και ο όρος ακόμη επιστήμη αντικαθίσταται από
τον εναλλακτικό όρο «εθνοεπιστήμες». Επίσης, κατά την πίσω κί
νηση αναδεικνύονται και οι συλλογικές οντότητες («φυλετικά περι-
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θωριοποιημένοι, νότιοι, φτωχοί, γυναίκες» οι οποίες, παρά το ότι
«δεν είναι ομοιογενείς κατηγορίες»3\ ανακηρύσσονται από τη θε
ωρία σε σημαίνοντες φορείς της κοινωνικής αλλαγής με ορίζοντα
την απελευθέρωση ή το ξεπέρασμα των υφιστάμενων σχέσεων
εξουσίας (πατριαρχία, καπιταλισμός, ιμπεριαλισμός). Η επα
ναφορά λοιπόν δημιουργεί και την απόβλεψη ή το πρόταγμα. Η
αποβλετΓΓίκή κίνηση, η οποία είναι επί της ουσίας ένα σχέδιο που
καθοδηγεί τη σκέψη και την πρακτική προς τον ορίζοντα της χει
ραφέτησης, καθιστά τις -εναλλακπκές- «εθνοεπιστήμες» ως τους
φορείς αυτής της κοινωνικής χειραφέτησης. Κάτι που σημαίνει ό
τι η δρομολόγηση αυτού του προτάγματος δεν επαφίεται στην
όποια τυχαία δημόσια διαχείρισή του, αλλά τίθεται υπό τον έλεγ
χο των κοινοτήτων των επαϊόντων.

Πάντως, η κοινωνική θεωρία που οικοδομήθηκε στη βάση επι
λεγμένων -εμπλαισιωμένων και εντοπισμένων- σημείων παρατήρη
σης των κοινωνικών σχέσεων, παρά το ότι δηλώνει ότι υιοθετεί το
σύνθημα «σκέψου σφαιρικά, δράσε τοπικά»^^, δεν φαίνεται ότι
μπορεί να σκεφτεί το εθνικό επίπεδο της δράσης, δηλαδή τους
πολιτικούς φορείς που θα ενοποιούσαν την πολιτική έκφραση και
δεν είναι άλλοι από τα πολιτικά κόμματα. Όπως και τις σχέσεις
αυτών των φορέων με το θεσμικό πλέγμα μέσα στο οποίο απο
κρυσταλλώνονται οι νέες αντιλήψεις, δηλαδή το κράτος. Αντίθετα,
η απόβλεψη, δηλαδή η πολιτική δράση προς τη χειραφέτηση, πα
ραμένει προσκολλημένη στον κύριο φορέα της ιστορικής κίνησης
όπως αναδεικνύεται από την εποπτική παράσταση της αναστοχα-
στικότητας, δηλαδή στις «επιστημολογικές κοινότητες».

4. Ασυνέχειες και επιστροφή
στην κοινωνιολογική μεθοδολογία

Το πρόβλημα της μεθόδου συνοδεύει όλες τις κοινωνικές θεω
ρίες της ύστερης ψυχροπολεμικής περιόδου. Θα μπορούσε να πει
κανείς ότι αναβιώνει η methodenstreit του ύστερου 19ου αιώνα
και των αρχών του 20ού. Ως γνωστόν, αποτέλεσμα αυτής της
διαμάχης ήταν η κύρια βεμπεριανή μεθοδολογική σύνθεση, δηλα
δή ο ιδεότυπος33. Έτσι φαίνεται μάλλον απίθανη η μη εισαγωγή
του ιδεοτύπου στη συγκαιρινή μεθοδολογική διαμάχη που υποβα
στάζει τις κατηγοριακές αναδιατάξεις στο εσωτερικό των κοινωνι
κών θεωριών. Εάν, ωστόσο ο Βέμπερ προσπαθούσε διαμέσου του
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ιδεοτύπου να αποφύγει τις δύο κυρίαρχες, εκείνη την εποχή, εκ
δοχές της νομολογίας, ήτοι «την υλιστική αντίληψη της ιστορίας»
και τη «φυσιοκρατική ανθρωπολογία», αλλά και να αποτρέψει τη
μεταφορά στις κοινωνικές επιστήμες του «νατουραλιστικού μονι-
σμού» που ταύτιζε την επιστημονική εργασία με «την ανακάλυψιν
των νόμων του γίγνεσθαι εν γένει»^'*, η συγκαιρινή δραστηριοποί
ηση της βεμπεριανής μεθοδολογικής πρότασης τελείται σε πλαί
σιο που έχει εν πολλοίς αποκλείσει τις προηγούμενες αντιλήψεις
της ιστορίας ή της προόδου. Η λουκατσιανή εκδοχή του μαρξι
σμού είχε ούτως ή έιλλως προκρίνει τη βεμπεριανή εκδοχή της ι
στορίας σε βάρος της «υλιστικής αντίληψης», ενώ η απόρριψη
της «φυσιοκρατικής ανθρωπολογίας» ήταν μάλλον τελεσίδικο
γεγονός. Επίσης, ο εμπειρισμός που εισηχθη στην προβληματική
των έμφυλων ταυτοτήτων ήταν κοινωνικό εμπλαισιωμένος, κάτι
που τον απομάκρυνε από το «νατουραλιστικό μονισμό» και τον έ
φερνε πιο κοντό στη μεθοδολογική πρόταση του Βέμπερ.

Οι μεθοδολογικές προτάσεις του Βέμπερ θα ενσωματωθούν
στην προβληματική των έμφυλων ταυτοτήτων, σε μια προσπάθεια
για να βγάλουν αυτήν την προβληματική από το αδιέξοδο στο
οποίο οδηγήθηκε από τις προηγούμενες μεθοδολογικές της ε-
πιλογές35. Συνοπτικό, η προηγούμενη υπόθεση συνίσταται σε μια
νέα αποβλεπτική διαχείριση των πολιτικών αποτελεσμάτων που ε
πέφερε η -θεωρούμενη ως τετελεσμένη- ρήξη με τη «νεωτεριστική
επιστημολογία». Υποτίθεται ότι τούτη η ρήξη επέφερε μια «αλλα
γή παραδείγματος», καθώς αντικαταστάθηκε η ουδέτερη, καθολι
κή και ατομικιστική αντίληψη της γνώσης και της αλήθειας από
μια νέα αντίληψη που στηρίζεται στον εντοπισμένο, εμπλαισιω-
μένο και κοινοτικό τους χαρακτήρα. Ας πάρουμε όμως τα πράγ
ματα από την αρχή.

Αφετηρία κι αυτής της τάσης είναι η άποψη ότι η σύγχρονη
κοινωνία κατασκευάζεται πάνω σε μια σειρά από δυϊσμούς. Ως οι
σημαντικότεροι δυϊσμοί συγκρατούνται αυτοί μεταξύ ορθολογικού-
ανορθολογικού, υποκειμένου-αντικειμένου και κουλτούρας-ψύσης.
Εικάζεται ότι η βάση πάνω στην οποία οικοδομούνται οι προηγού
μενοι, δηλαδή ο πρωταρχικός δυϊσμός, είναι το ψύλο και οι έμ-
φυλες σχέσεις (αρσενικό-θηλυκό). Η στρατηγική που απορρέει α
πό τις προηγούμενες εικασίες στρέφεται προς το παρελθόν, προ
κειμένου να αποδομήσει τους δυϊσμούς που καθιστούν προβλημα
τική την παρούσα κοινωνική συνύπαρξη. Η διαδικασία κατασκευής
του παρόντος, ιδωμένη μέσα από το προηγούμενο πρίσμα, κατα
λήγει σε μια κριτική στάση απέναντι στις εν ισχύ θεωρίες που ε-
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πικεντρώνουν στις έμφυλες σχέσεις. Υποτίθεται ότι οι ισχύουσες
θεωρίες είναι ελλειμματικές και τούτο, επειδή είτε τοποθέτησαν
το γυναικείο φύλο στον ισχυρό πόλο, είτε θεώρησαν ότι ο γυναι
κείος πόλος υπερέχει του άλλου. Η διάχυση ωστόσο αυτών των
θεωριών δημιουργεί νέες ορθοδοξίες, οι οποίες δε διαφέρουν α
πό αυτές που δημιουργήθηκαν υπό τη σκέπη των μεγάλων αφη
γήσεων (metanarrative) της νεωτερικότητας^β.

Εδώ ακριβώς αρχίζει να τίθεται εκ νέου το πρόβλημα. Εφόσον
η πίσω κίνηση ή αποδόμηση έδειξε ότι το όλο οικοδόμημα των
σχέσεων κυριαρχίας στηρίζεται στις έμφυλες σχέσεις και εφόσον
πολλές εκδοχές τής πίσω κίνησης κατά την επαναφορά τους α-
ναπαρήγαν στο παρόν -έστω και τροποποιημένες- τις νεωτερικές
λογικές, εγκαταλείπεται κάθε ιδέα περί την αναστοχαστικότητα. Ε
άν, για παράδειγμα, η «ισχυρή αναστοχαστικότητα» συνέδεε την
απόβλεψη με το παρελθόν μέσω μιας συμμετρίας υποκειμένου
και αντικειμένου των κοινωνικών επιστημών ή, διαφορετικά, μέσω
της σύνδεσης της κοινωνικής ιστορίας και της ιστορίας της επι
στήμης δημιουργώντας δύο συναφείς και ταυτόχρονα αντίπαλες
περιοχές, εδώ κάθε παρόμοια ιδέα εγκαταλείπεται. Εφόσον, σύμ
φωνα με τη διάγνωση της θεσιακής θεωρίας, «η αλήθεια, η γνώ
ση και η πολιτική είναι δυνατές χωρίς μια απόλυτη θεμελίωση»,
αλλά και εφόσον η γνώση είναι εντοπισμένη, τότε «καμία προοπτι-
κή-οπτική θέσης δεν είναι επιστημολογικά προνομιακή»^^. Από τη
στιγμή ωστόσο που δεν υπάρχει η παραμικρή εγγύηση περί την
όποια αντικειμενικότητα με αφετηρία περιοχές ή θέσεις του κοι
νωνικού κόσμου, σπάει αυτόματα η οποιαδήποτε σύνδεση παρελ
θόντος και μέλλοντος και το δεύτερο ορίζεται από μια σχέση
προσδιοριστικής εξάρτησης από το παρόν. Αυτή ωστόσο η άπο
ψη απαιτεί και ένα στοιχειώδες μεθοδολογικό στήριγμα, το οποίο
και αναζητείται σε μια μάλλον παράδοξη εκδοχή του ιδεοτύπου.

Με δεδομένη τη ρήξη με τη «νεωτεριστική επιστημολογία» και
με δεδομένη επίσης τη δημιουργία ενός νέου παραδείγματος, το
ζητούμενο είναι η παραπέρα προώθηση των πολιτικών αποτελε
σμάτων αυτής της ρήξης^β. Υποτίθεται ότι αυτή η προώθηση θα
μπορούσε να γίνει, αν στηριζόταν κανείς μεθοδολογικά στον ιδεό-
τυπο. Ο τελευταίος νοείται: πρώτον, ως «μονόπλευρη» κατασκευή
και, άρα, ως «επιμέρους προοπτική»* δεύτερον, ως κατασκευή
που υπαγορεύεται από τα «συμφέροντα και τις αξίες» κάθε ερευ
νητή και, άρα, ως δυνατότητα δημιουργίας μιας διαφορετικής ει
κόνας του κόσμου* τρίτον, ως κατασκευή που προϋποθέτει τις
«δραστηριότητες και τις έννοιες των κοινωνικών διαδραματιστών
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ως ήδη συγκροτημένες» και, άρα, τονίζει την αλληλοδρασιακή
σχέση θεωρίας-πραγματικότητας ή, καλύτερα, την υπεροχή της
συγκαιρινής θεωρίας στην κατασκευή της μελλοντικής πραγματι-
κότητας39.

Η υπόθεση της ρήξης είναι τουλάχιστον αφελής, αν παρακο
λουθήσει κανείς τόσο τους σκοπέλους που ο ίδιος ο Βέμπερ προ
σπαθεί να αποφύγει διαμέσου του ιδεοτύπου, όσο και τη μετέπει
τα περιπέτεια του βεμπεριανής προσπάθειας. Κατ' αρχάς, όλα τα
εμπόδια που ο Βέμπερ προσπαθεί να αποφύγει δια μέσου του ι
δεοτύπου αναπαράγονται μετασχηματισμένα καθ' όλη τη διάρκεια
του 20ού αιώνα: ο ιδεότυπος δεν απομάκρυνε από τα κοινωνικά
δρώμενα ούτε την «υλιστική αντίληψη της ιστορίας», ούτε τη «φυ
σιοκρατική ανθρωπολογία», αλλά ούτε και το «νατουραλιστικό μο-
νισμό». Όχι μόνο δεν απομάκρυνε τα προηγούμενα, αλλά πάνω
στη βεμπεριανή υπόθεση περί τον καθοριστικό ρόλο της κουλ
τούρας οικοδομήθηκε η δομολειτουργική αντίληψη της εξέλιξης,
η οποία αποτέλεσε -κατά τη γενική παραδοχή των τάσεων που ε
δώ εξετάζουμε- και τη μετα-αποικιοκρατική εκδοχή του δυτικού ε
θνοκεντρισμού. Από τον Βέμπερ μέχρι και τις αρχές της δεκαε
τίας 1960, γιατί άραγε δε διαμορφώθηκε η έννοια του παραδείγ
ματος, η οποία έβαζε ένα μεγάλο εμπόδιο στην επέλαση του ι-
ντερναλισμού; Γιατί άραγε έπρεπε η δυτική διανόηση να διανύσει
ένα διάστημα εβδομήντα και πλέον χρόνων για να διαπιστώσει ό
τι ο κόσμος είναι πλέον «απαλλαγμένος από κάθε κανονιστική με
γάλη αφήγηση»; Γιατί άραγε δεν θα μπορούσε να εισαχθεί η έν
νοια του παραδείγματος αντί αυτής του ιδεοτύπου στο λυκαυγές
του 20ού αιώνα; Τέλος, πώς είναι δυνατόν να γίνεται η επίκληση
της εμπλαισιωμένης και εντοπισμένης γνώσης και ταυτόχρονα η
πιο χονδροειδής χρησιμοποίηση της αποπλαισιωμένης και εκτοπι
σμένης θεωρίας μεθόδου; Με άλλα λόγια, αφού η αλήθεια είναι
εντοπισμένη και προοπτιστική κι αφού το παράδειγμα της θεσια-
κής θεωρίας «ξεφορτώθηκε τον ουδέτερο παρατηρητή της νεωτε
ριστικής επιστημολογίας»"^®, τότε πώς μπορεί να εισαχθεί εκ νέου
ο ιδεότυπος που προϋποθέτει την αλήθεια (γνώση πραγματικότη
τας) ως συγκροτησιακή αξία των κοινωνικών επιστημών και επί
της οποίας αξίας τοποθετείται η αξιολογική ουδετερότητα;

Η ιδέα της ρήξης, δηλαδή το ότι ζούμε πλέον σε ένα κόσμο
«απαλλαγμένο από κάθε κανονιστική μεγάλη αφήγηση»"^\ πατά
στην υπόθεση ότι κάτι καινούργιο έχει μόλις αρχίσει. Οι θεσιακές
θεωρίες εκλαμβάνονται ως η αφετηρία μιας νέας πορείας ή, με
άλλα λόγια, ως κεκτημένο επί του οποίου στηρίζεται η ανασυ-
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γκρότηση του κόσμου διαμέσου των έμφυλων υποκειμένων και
σχέσεων. Έτσι, οι έμφυλες οντότητες των θεσιακών θεωριών ε
κλαμβάνονται ως οι πρωταγωνιστές ενός εν εξελίξει σεναρίου, το
οποίο αναζητά την πραγματοποίηση του μέσα στο καινοφανές
σκηνικό της κοινωνικής συμβίωσης στο οποίο τελούνται πλέον τα
κοινωνικά δρώμενα. Το ερώτημα ωστόσο που τίθεται και θα απα
ντηθεί εν μέρει από διαφορετικές προσεγγίσεις των έμφυλων
οντοτήτων και σχέσεων είναι το κατά πόσο οι περί τη ρήξη αντι
λήψεις δεν αποτέλεσαν μέρος μιας στρατηγικής κοινωνικής αναρ
ρίχησης νέων ελίτ σε ένα πλαίσιο αναπαραγωγής δια του μετα
σχηματισμού της κυρίαρχης κοινωνικής σχέσης.

Οι κοινωνικές δομές του οικονομικά προηγμένου κόσμου δεν
έμειναν αμετάβλητες κατά τις τελευταίες δεκαετίες. Οι κοινωνιο
λόγοι, οι οποίοι εκ των πραγμάτων δεν μπορούν να παραβλέπουν
τους μετασχηματισμούς που σημειώνονται στο επίπεδο των δο
μών απασχόλησης από τη δεκαετία 1980 και μετά, διαπιστώνουν
ότι η επαγγελματική ενεργοποίηση των γυναικών εισάγει αφενός
μια ταξική διαφορά στο επίπεδο καριέρας ανάμεσα σης γυναίκες
και αφετέρου ένα μετασχηματισμό στο επίπεδο της περιέχουσας^
μορφής: αφενός σημειώνεται «η όξυνση των ταξικών και φυλετι
κών ανισοτήτων» και αφετέρου «η ιδιωτική πατριαρχία... αντικαθί
σταται από τη δημόσια»'^^ Αφού αμφισβητείται η προϋπόθεαη πε
ρί το «χάσμα μεταξύ γνώσης των κυριαρχούμενων και αυτής των
κυρίαρχων και όπου οι κυριαρχούμενοι αναπτύσσουν τις δικές
τους πρακτικές με οτόχο την ανάτττυξη της καλύτερης γνώσης»^,
τίθεται τελικώς υπό αμφισβήτηση η συνολική θεωρητική στρατηγι
κή πάνω στην οποία στηρίζεται η προηγούμενη άποψη. Με δεδο
μένο ότι η προηγούμενη στρατηγική, η οποία στηριζόταν στη
δραστηριοποίηση της εν γένει κατηγοριακής εμπειρίας των κυ
ριαρχούμενων δια μέσου της «ρωμαλέας ή σκληρής αναστοχαστι-
κότητας», είχε ως αποτέλεσμα την ένταξη των φορέων της στις
«βιομηχανίες της κυρίαρχης γνώσης», επιχειρείται μια νέα προ
σπάθεια επιστημολογικής σύνθεσης. Η τελευταία θέλει να οδηγη
θεί προς την αντίθετη του κονστρουκτιβισμού κατεύθυνση, δηλα
δή στο ρεαλισμό, δια μέσου της προσπάθειας σύνθεσης της
φιλοσοφίας και της κοινωνιολογίας της επιστήμης ή, ακριβέστερα,
του Κουάιν'^^ και του Λατούρ. Όπως θα δούμε αργότερα, αυτό
δεν πετυχαίνεται.

Ας δούμε κατ' αρχάς το επιχείρημα για την αποκατάσταση της
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επιστημονικής μεθόδου και του ορθολογισμού από τις άδικες επι
θέσεις που υποτίθεται ότι δέχτηκαν από τη θεσιακή επιστημολο
γία. Δηλώνεται ότι η επιστήμη αντιμετωπίστηκε από τη θεσιακή ε
πιστημολογία ως «εμπειριστικό και μονολιθικό «ανδρείκελο»'*®. Ε
δώ η άποψη είναι ότι η θεσιακή επιστημολογία στρέφεται ενάντια
σε μια απλουστευτική εκδοχή του θετικισμού, ως δηλαδή ο τε
λευταίος να στηριζόταν σε μια αποκλειστική, περιορισμένη και θε
ωρητικά ενδεή ή αστήρικτη εκμετάλλευση στατιστικών στοιχείων.
Πέρα από το ότι πολλές κριτικές της «μοντέρνας» επιστήμης χρη
σιμοποιούν δικές της μεθόδους, στην προκειμένη περίπτωση πα
ραβλέπεται επίσης ο ρεαλισμός της επιστημονικής έρευνας, ο
οποίος συνδυάζει την οικοδόμηση θεωριών με την εμπειρική έ
ρευνα και επιτρέπει να αποκαλυφθούν «αθέατες πλευρές των κοι
νωνικών δομών». Επιπλέον, η «μοντέρνα» εκδοχή της επιστήμης
δεν είναι ούτε μονολιθική και τούτο διότι «η αμφισβήτηση αποτε
λεί τον κανόνα της επιστήμης κατά τη στιγμή της δημιουργίας της».

Τούτη η μεθοδολογική και επιστημολογική κριτική οδηγείται,
σχεδόν αναπόδραστα, στην αναδιάταξη της κοινωνικής οντολογίας
που στηρίζεται στον κονστρουκτιβισμό των κοινωνικών ταυτοτή
των. Αυτό όμως δεν την αποτρέπει από το να οδηγηθεί σε έναν
άλλο κονστρουκτιβισμό, στα «δίκτυα διαδραματιστών». Με το επι
χείρημα ότι το θέμα δεν είναι αν η γνώση είναι κοινωνική, διότι
ούτως ή άλλως είναι κοινωνική, αλλά το πώς το κοινωνικό προσ
λαμβάνεται, ασκείται κριτική στην έννοια της κοινότητας, δηλαδή
των ορίων μέσα στα οποία είναι περιχαρακωμένες οι διαφορετι
κές κοινωνικές ταυτότητες. Πράγματι, εφόσον η γνώση είναι ε
ντοπισμένη και εμπλαισιωμένη και εφόσον η αντικειμενική γνώση
είναι αυτή των «καταπιεσμένων», το σχέδιο απελευθέρωσης των
τελευταίων πραγματοποιείται στο εσωτερικό «επιστημολογικών
κοινοτήτων» που είναι σε συνάφεια με συγκεκριμένες κοινωνικές
ταυτότητες'*®. Με άλλα λόγια, μέσα στις κοινότητες τελείται από
τα επιφανή μέλη της καθεμιάς και η επεξεργασία της αναφορικό-
τητας, δηλαδή, για να χρησιμοποιήσω όρους Τουραίν, το πολιτι
σμικό σχέδιο εντός του οποίου υποδεικνύεται τόσο μια εναλλακτι
κή πρόταση ως προς τη συνολική οργάνωση της κοινωνίας όσο
και ο αντίπαλος'*''. Εφόσον λοιπόν, η έννοια της κοινότητας είναι
ένας περιοριστικός και απλουστευτικός τρόπος πρόσληψης του
κοινωνικού, θα μπορούσε να αντικατασταθεί από ανάλογες αλλά
πιο ρεαλιστικές έννοιες. Η εναλλακτική έννοια που προτείνεται εί
ναι η έννοια των δικτύων διαδραματιστών (actors network).

Η έννοια ωστόσο των δικτύων εμπεριέχει μια συγκεκριμένη α-
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ντίληψη του χρόνου. Το θεωρητικό μοντέλο του δικτύου είναι ένα
στοχαστικό μοντέλο που στηρίζεται στα μη γραμμικά μαθηματικά,
δηλαδή στη θεωρία χάους, και προσδένει πλήρως την ιστορία
του κοινωνικού κόσμου στην ιστορία της επιστήμης. Η εποπτεία
του χρόνου που ενυπάρχει σε τούτο το μοντέλο είναι αυτή της α-
ναστοχαστικότητας'*®. Έτσι ωστόσο δεν αλλάζει η ουσιαστική επο
πτεία του χρόνου στις μετεξελίξεις των θεσιακών θεωριών, καθώς
η αναστοχαστικότητα παραμένει η κυρίαρχη αντίληψη'*®. Η επι
στροφή στην αναστοχαστικότητα είναι μια εγκατάλειψη του ρεαλι
σμού και μια επιστροφή από το παράθυρο στη σημειολογία και
στην κειμενικότητα.

5. Οι κοινότητες επαϊόντων ως οι έγκυροι
διαχειριστές της ηθικά εμπεδωμένης γνώσης

Οι τάσεις που εδώ εξετάσαμε έχουν ένα κοινό στόχο - αλλά
και αποτέλεσμα: την ανατροπή των κατηγοριών είδους, όπως αυ
τές δημιουργήθηκαν από τις κλασικές θεωρίες και την αντιστοι
χούσα διαίρεση των κοινωνικών επιστημών. Εάν οι κατηγορίες εί
δους ήταν παλιότερα το έθνος και οι κοινωνικές τάξεις -ή οι ε
παγγελματικές ομάδες- για την κοινωνιολογία, η φυλή και οι φα
τρίες (ημιφύλια κ.λπ.) για την ανθρωπολογία ή εάν η ψυχολογία
καθοριζόταν από τη μελέτη σχετικά με την ένταξη του ατόμου
στις προηγούμενες συλλογικότητες και η οικονομία από τις σχέ
σεις ανταλλαγής ή εκμετάλλευσης ανάμεσα σε ανθρώπους που α
νήκαν στις προηγούμενες οντότητες, τώρα η κατηγοριακή αναδιά
ταξη επιφέρει την ανατροπή όλων των λογικών που συνείχαν και
διαφοροποιούσαν τις «κλασικές» επιστήμες της κοινωνίας. Οι α-
ναφορικότητες που είχαν σχηματιστεί σε σχέση με την παλιά διά
ταξη του κοινωνικού κόσμου και της επιστημονικής του οριοθέτη
σης, άρχισαν να γκρεμίζονται από τη στιγμή που τα νοητικά όρια
που διαχώριζαν ομάδες και μονάδες, άρχισαν να μετακινούνται.
Αυτή η μετακίνηση έγινε κυρίως στο όνομα της ηθικής και μετά
από την κριτική του φαντάσματος ενός «σκληρού θετικισμού» ο
οποίος υποτίθεται ότι συνέδεε τη γνώση με το άτομο και ότι αυ
τή η σύνδεση οριοθετούσε τις επιμέρους επιστημονικές πειθαρ
χίες. Αφού -υποτέθηκε ότι- γύρω από τις «κλασικές» πειθαρχίες
δημιουργήθηκαν επιστημονικές κοινότητες με μοναδικό στόχο τη
διαχείριση της γνώσης που παρήγαγε ο κλάδος, θα έπρεπε να
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βρεθεί μια άλλη συλλογικότητα η οποία θα συνέδεε τη γνώση με
την ηθική ή της ιδέες με τις αξίες που αφενός θα ήταν πάνω α
πό τις επιστημονικές κοινότητες και αφετέρου θα στηρίζονταν στις
κοινές εμπειρίες των μελών μιας υπερ-κοινότητας. Αυτές ακριβώς
είναι οι «επιστημολογικές κοινότητες», οι οποίες και καλούνται να
συνθέσουν τις γνωσιακές ή επιστημονικές με τις κοινωνικές αξίες
ή να ξεπεράσουν τη διχοτομία «ορθολογικού-κοινωνικού»^®.

Αυτή η στρατηγική έχει τεράστιες επιπτώσεις όχι μόνο στη
διάσπαση των ορίων που διαχώριζαν τα όρια των κοινωνικών κα
τηγοριών, αλλά και στην αναδιάταξη των ορίων που διαχώριζαν
τις «κλασικές» πειθαρχίες (disciplines) των κοινωνικών επιστημών.
Η κατηγοριακή αναδιάταξη επιφέρει αναδιατάξεις και στο επίπεδο
συγκρότησης των «επιστημολογικών κοινοτήτων», των συλλογικών
φορέων δηλαδή, οι οποίοι αναλαμβάνουν την ολοκλήρωση του
νέου προτάγματος ή της νέας απόβλεψης®. Καθότι τούτες οι «κοι
νότητες» δεν αποτελούν προεκτάσεις τις υφιστάμενης ανά «πει
θαρχίες» διαίρεσης του ακαδημαϊκού χώρου, ορίζονται μέσα από
τις εμπειρίες των νέων «κατηγοριών» κι όχι με βάση την ισχύουσα
διαίρεση των γνωστικών αντικειμένων.

Η ιδέα της επιστημολογικής κοινότητας καλύπτει όλο σχεδόν
το φάσμα των τάσεων που δημιουργούνται υπό τη σκέπη των έμ-
φυλων σχέσεων και/ή ταυτοτήτων. Για να είμαστε όμως ακριβέ
στεροι: η ιδέα της κοινότητας είναι απότοκος της αναλυτικής σκέ
ψης. Για ακόμη μεγαλύτερη ακρίβεια: είναι ίσως η μόνη δυνατή
περίπτωση συλλογικής ενοποίησης ανθρώπων που έμαθαν να σκέ
φτονται σε πρώτο ενικό και να βρίσκονται μάλλον απομακρυ
σμένοι από οτιδήποτε δημιουργεί συλλογικές οντότητες μιας μέ
σης εμβέλειας, όπως για παράδειγμα οι κοινωνικές τάξεις ή ακό
μη και τα κράτη σχετικό ομοιογενών πληθυσμών®^ Έτσι φαίνονται
μάλλον κατανοητοί οι λόγοι για τους οποίους η έννοια της «επι
στημολογικής κοινότητας» συνδέεται κυρίως με τη δημόσια έκ
φραση της ηθικής του ιδιωτικού χώρου ή ακόμη και της κρεβατο
κάμαρας.

Είναι προφανές ότι από τη στιγμή που δημιουργούνται διαφο
ρετικές επιστημολογικές περιοχές οι οποίες αντιστοιχούν σε
διαφορετικές περιοχές εμπειριών του κοινωνικού κόσμου, η επι
στημονική κοινότητα με την έννοια του Κουν δεν έχει λόγο ύπαρ-
ξης®2. Έτσι, η επιστημολογική πλέον κοινότητα ορίζεται με όρους
κατηγοριακούς κι όχι επιστημονικής συνάφειας. Είναι επίσης
προφανές πως όσοι υιοθετούν την άποψη ότι «ο φορέας της επι
στημολογίας είναι το άτομο» τοποθετούνται απέναντι στην άποψη
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σύμφωνα με την οποία «ο πρωταρχικός φορέας της επιστημολο
γίας είναι οι κοινότητες»53. Συνεπώς, οι επιστημολογικές κοινότη
τες ή οι κοινότητες των επαϊόντων είναι οι συλλογικές οντότητες
που στηρίζονται στις «τοπικές επιστημολογίες» και αφενός παρά
γουν την εξειδικευμένη και διεπιστημονική γνώση που αφορά τις
εντοπισμένες -έμφυλες κυρίως- ταυτότητες και αφετέρου επιδιώ
κουν τη δημόσια αναγνώριση της διαφοράς- ενίοτε πάλι εμφανίζο

νται και ως οι εκπρόσωποι ή οι υπερασπιστές (social lawyers,
spokespersons) των διαφόρων επιμέρους έμφυλων ταυτοτήτων.
Αυτό ωστόσο και με δεδομένο ότι οι έμφυλες ταυτότητες «δεν εί
ναι ομοιογενείς», δημιουργεί ένα τεράστιο πρόβλημα συνάφειας
στη νέα οριοθέτηση του κοινωνικού κόσμου - κι όπως αυτός προ
έκυψε μετά την κριτική που ασκήθηκε στο εθνο-ταξικό μόρφωμα
και στα πρότυπα της πολιτικής εκπροσώπησης που αντιστοιχού
σαν προς αυτό.

Εάν νωρίτερα το πρόβλημα αφορούσε στον ορισμό του οργα
νικού ή του κοινωνικά ανένταχτου διανοούμενου και τη διάκρισή
τους στο εσωτερικό της ταξικής δομής, τώρα και με δεδομένη
την άποψη περί της διάχυσης της εξουσίας σε ολόκληρο τον κοι
νωνικό χώρο και στο σύνολο των ιδιωτικών και δημόσιων πρακτι
κών, το πρόβλημα διασπάται σε τόσες περιοχές εμπειριών όσοι
και οι επιθετικοί προσδιορισμοί -αλλά και οι συνδυασμοί τους- που
ορίζουν αυτές τις περιοχές. Αν, για παράδειγμα, οποιαδήποτε α
πό τις έμφυλες ταυτότητες τη συνδυάσουμε με τις υπόλοιπες και,
ακόμη περισσότερο, αν τα προηγούμενα τα συνδυάσουμε με -επί
σης κατασκευασμένες- «πολιτισμικές ταυτότητες» (έθνος, εθνότη
τα, τάξη, θρησκεία, περιφέρεια, τόπος κ.λπ), τότε ο νέος χάρτης
θα καταλάμβανε πολύ μεγαλύτερη έκταση από την επικράτεια,
για να παραφράσουμε τον Μπόρχες. Φαντάζει μάλλον απίθανο
για τις μύριες όσες «τοπικές επιστημολογίες» ότι θα μπορούσαν
να ξεπεράσουν τις πρακτικές -κι όχι λογικές- αντιφάσεις και αντι
θέσεις που θα δημιουργούνταν -και έχουν δημιουργηθεί- από τους
προηγούμενους, άπειρους, συνδυασμούς και να συγκροτούσαν
μια διΰποκειμενικότητα επί της οποίας θα οικοδομούνταν ένας
νέος εκκοινοτισμός που θα ρύθμιζε και τις προϋποθέσεις της
πολιτικής εκπροσώπησης.

Εδώ έχουμε ήδη κατά πολύ ξεφύγει από τη μεθοδολογία κι
έχουμε ξαναμπεί, παραδόξως μέσω αυτής, σε μια εξαιρετικά προ
βληματική περιοχή της πολιτικής. Αν και συχνά ο ορίζοντας αυ
τών των θεωριών είναι η επανίδρυση -της αριστοτελικής Πόλεως,
δεν μπορούν να ξεφύγουν από τις συνθήκες της εποχής και του
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χώρου τους ώστε να θέσουν τη σύγχρονη ιδεολογία, με την έν
νοια του Ντυμόν^^, πάνω σε μια σταθερή κοινωνική βάση ή έστω
σε μια επαρκή θεωρία των κοινωνικών δομών. Με άλλα λόγια να
συνδέσουν και τις «κοινότητες» ή τις «ταυτότητες» που κατασκεύ
ασαν με τις γενικότερες τροποποιήσεις των κοινωνικών δομών
που επισυνέβησαν κατά τη διάρκεια των τελευταίων δεκαετιών
του 20ού αιώνα.
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Η μέθοδος των Ομάδων Εοτίαοης
(Focus Groups) στην ποιοτική

κοινωνική έρευνα

Θεόδωρος Ιωσηφίδης

Περίληψη

Στόχος του άρθρου είναι η παρουσίαση και ανάλυση της
χρήσης της μεθόδου των Ομάδων Εστίασης (Focus Groups)
στην κοινωνική έρευνα και ειδικότερα στην ποιοτική κοινωνική έ
ρευνα. Εξετάζονται οι βασικές διαστάσεις των χρήσεων και των
εφαρμογών της μεθόδου στη σύγχρονη κοινωνική έρευνα: θεω
ρητικές και επιστημολογικές προϋποθέσεις, εμπειρικές εφαρ
μογές και περιπτώσεις, αυτόνομη χρήση της μεθόδου, πολυ-
μεθοδολογικές προσεγγίσεις κ.λπ.

1. Εισαγωγή

Ο βασικός στόχος του άρθρου αυτού είναι η παρουσίαοη ορι
σμένων βασικών διαστάσεων της χρήσης της μεθόδου των Ομά
δων Εστίασης (focus groups) στην ποιοτική κοινωνική έρευνα. Αρ
χικά γίνεται προσπάθεια να οριστεί και να διασαφηνιστεί η ποιοτι
κή κοινωνική έρευνα δίδοντας έμφαση τόσο στις διαφορές όσο
και στις ομοιότητες καθώς και στη συνεργασία με την ποσοτική
έρευνα. Στην συνέχεια η μέθοδος των Ομάδων Εστίασης τοποθε
τείται στο πλαίσιο της σύγχρονης διεπιστημονικής ποιοτικής κοι
νωνικής έρευνας και αναλύονται βασικές πλευρές της χρήσης της

* ο Θεόδωρος Ιωοτηφίδης είναι λέκτορας στις Μεθόδους των Κοινωνικών Ε
πιστημών στο Τμήμα Γεωγραφίας στο Πανεπιστήμιο του Αιγαίου.
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μεθόδου είτε αυτόνομα είτε σε συνδυασμό με άλλες. Τέλος, δί
δεται ιδιαάερη έμφαση στο σχεδιασμό της έρευνας με Ομάδες Ε
στίασης ξεκινώντας από την οριοθέτηση του ερευνητικού προ
βλήματος και περνώντας στην επιλογή των συμμετεχόντων και
στο οχεδιασμό της δομής της Ομάδας, στο σχηματισμό του πλαι
σίου συζήτησης και των ερωτήσεων, στο ρόλο του διαμεσολαβη
τή και στην ανάλυση των αποτελεσμάτων.

2. Η ποιοτική κοινωνική έρευνα:
Θεωρία και πράξη

Η ποιοτική κοινωνική έρευνα και οι ποιοτικές μεθοδολογίες γε
νικότερα αποτελούν σχηματικά, ένα από τα δύο μεγάλα μεθοδο
λογικά παραδείγματα και ερευνητικά εργαλεία στις κοινωνικές ε
πιστήμες. Τα βασικά ζητήματα που σχετίζονται με την ποιοτική
μεθοδολογία (όπως και με κάθε μεθοδολογία) είναι η ερευνητική
και μεθοδολογική προσέγγιση, το ερευνητικό πρόβλημα, η θεωρη
τική αφετηρία του ερευνητή και τα συγκεκριμένα μεθοδολογικά
εργαλεία άντλησης γνώσης από το ερευνητικό πεδίο.

Οι ποιοτικές μέθοδοι εφαρμόζονται σε ερευνητικά εγχειρήματα
και προσεγγίσεις που έχουν ως βασικό στόχο τη διερεύνηση
ποιοτήτων και πιο συγκεκριμένα κοινωνικών ποιοτήτων. Με άλλα
λόγια έχουν στόχο την αποκάλυψη σχέσεων ή συσχετίσεων ανά
μεσα σε κοινωνικά υποκείμενα και κοινωνικές ομάδες, την περι
γραφή, ανάλυση και κατανόηση κοινωνικών διαδικασιών, τη διατύ
πωση ή αναδιατύπωση υποθέσεων και θεωρητικών θέσεων για το
κοινωνικό γίγνεσθαι και τη διακρίβωση κοινωνικών σχέσεων, θέσε
ων και ρόλων. Η ποιοτική έρευνα στοχεύει στην περιγραφή, ανά
λυση, ερμηνεία και κατανόηση κοινωνικών φαινομένων, καταστά
σεων και ομάδων απαντώντας κυρίως στα ερωτήματα «πως» και
«γιατί» (Λάζος, 1998). Ιδιαίτερα στη σημερινή εποχή η ποιοτική
μεθοδολογία διαπερνά και αφορά σε μια σειρά από κοινωνικές ε
πιστήμες και αναδεικνύεται σε κατεξοχήν διεπιστημονική προσέγ
γιση πολύπλοκων και πολυδιάστατων κοινωνικών φαινομένων στη
μελέτη των οποίων συμβάλλουν περισσότεροι του ενός κοινωνικό-
επιστημονικοί κλάδοι.

Η εφαρμογή ποιοτικών μεθοδολογιών εξαρτάται από τη φύση
του ερευνητικού προβλήματος και από τις συγκεκριμένες επιλο
γές του ερευνητή. Πολλά ερευνητικά ερωτήματα και προσεγγίσεις

150



Η μέθοδος των Ομάδων Εστίασης (Focus Groups)

αναφέρονται σε κοινωνικά φαινόμενα, ομάδες και καταστάσεις για
τα οποία ο βασικός στόχος είναι η διερεύνηση και η ανάλυση της
δομής και λειτουργίας τους καθώς και των κοινωνικών σχέσεων
(αίτια, συσχετίσεις, συνέπειες) που τα χαρακτηρίζουν και όχι η α
πλή αναγωγή τους σε μετρήσιμες ποσότητες. Επίσης ανάλογα με
την οτττική του εκάστοτε ερευνητή έμφαση μπορεί να δίδεται στα
ποιοτικά, μη μετρήσιμα χαρακτηριστικά κάποιου κοινωνικού φαινο

μένου με στόχο την εξήγηση, την ερμηνεία, την κατανόηση, την
ανάπτυξη ή την επιβεβαίωση μιας θεωρίας ή την αποκάλυψη αι-
τιακών σχέσεων.

Η θεωρητική αφετηρία και το υπόβαθρο της ποιοτικής μεθοδο
λογίας παίζουν το βασικότερο ίσως ρόλο στον ερευνητικό σχεδια
σμό, στην επιλογή των ερευνητικών και μεθοδολογικών εργαλεί
ων, στη διατύπωση των ερευνητικών ερωτημάτων και γενικότερα
στη σύνδεση θεωρίας και πράξης. Ακόμη και ερευνητές που
έχουν ασαφή θεωρητικό υπόβαθρο και βασικό στόχο την ανάπτυ
ξη πρωτογενούς θεωρίας μέσα από την επαφή με το ερευνητικό
πεδίο είναι μέλη της συνολικής κοινωνίας και ειδικότερων κοινωνι
κών συνόλων και χαρακτηρίζονται από συγκεκριμένη ιδεολογία, α
ξίες, πεποιθήσεις και πιστεύω, που αναπόφευκτα επηρεάζουν τις
ερευνητικές τους επιλογές και πρακτικές. Οι ερμηνευτικές, φαινο
μενολογικές, μεταμοντέρνες ή κριτικές θεωρητικές προσεγγίσεις
είναι αυτές που κυριαρχούν στην εφαρμογή της ποιοπκής μεθο
δολογίας, αν και αυτό δεν είναι απόλυτο. Ερευνητές με θετικιστι
κό και μεταθετικιστικό θεωρητικό υπόβαθρο αναλαμβάνουν και
φέρνουν σε πέρας έρευνα με σημαντική ή κυρίαρχη την ποιοτική
διάσταση (Λάζος, 1998· Κυριαζή, 1999).

Τα βασικότερα μεθοδολογικά εργαλεία άντλησης γνώσης από
το ερευνητικό πεδίο, στα πλαίσια μιας ποιοτικής έρευνας είναι η
συμμετοχική παρατήρηση, η συνέντευξη έρευνας, η βιογραφική
ανάλυση, η ιστορική συγκριτική μέθοδος, η ανάλυση περιεχομέ
νου, οι μελέτες περίπτωσης, η έρευνα με τη βοήθεια ομάδων (σε
αυτή την κατηγορία εντάσσονται και οι Ομάδες Εστίασης) και άλ
λες. Η χρήση των μεθοδολογιών αυτών είναι δυνατόν να γίνεται
μεμονωμένα ή και σε συνδυασμό, και εξαρτάται κάθε φορά από
το είδος και τη φύση του ερευνητικού προβλήματος και από τα ι
διαίτερα χαρακτηριστικά του ερευνώμενου πληθυσμού. Η ανάπτυ
ξη της ποιοτικής έρευνας τόσο μεθοδολογικά όσο και σε εφαρ
μογές μπορεί να χαρακτηριστεί εντυπωσιακή και σχετίζεται με μια
σειρά από κοινωνικές επιστήμες, όπως η κοινωνική και η πολιτι
σμική ανθρωπολογία, η κοινωνιολογία, η ψυχολογία, η ανθρωπο-

151



Θεόδωρος Ιωσηφίδης

γεωγραφία και άλλες, καθώς και με μια σειρά από κοινωνικά φαι
νόμενα και διαδικασίες, η μελέτη και η ερευνητική προσέγγιση
των οποίων είναι διεπιστημονική.

Θα πρέπει τέλος να σημειωθεί ότι δεν υπάρχει μεθοδολογία έ
ρευνας στην «καθαρή» της μορψή. Τα ποιοτικά δεδομένα, οτις
περισσότερες των περιπτώσεων είτε είναι δυνατόν να ποσοτικο-
ποιηθούν έστω και για περιγραφικούς λόγους, είτε να συμπλη
ρωθούν και να ενισχυθούν με ποσοτικά στοιχεία. Επίσης είναι α
δύνατον να φανταστούμε ολοκληρωμένες ποσοτικού χαρακτήρα
εμπειρικές έρευνες οι οποίες δεν περιέχουν θεωρητικό υπόβαθρο,
αξιολογικές κρίσεις ή ερμηνευτικές τοποθετήσεις και αιτιολογή
σεις. Το γεγονός αυτό αντανακλάται στην ανάπτυξη πολυμεθοδο-
λογικών προσεγγίσεων στο πλαίσιο των οποίων συσχετίζονται και
συνδυάζονται με διάφορους τρόπους οι ποσοτικές και οι ποιοτι
κές μέθοδοι. Σε αιπές τις περιπτώσεις, οι οποίες κερδίζουν συνε
χώς έδαφος στην σύγχρονη κοινωνική έρευνα, είτε η μια μέθοδος
συμπληρώνει την άλλη, είτε οι διαφορετικές μεθοδολογίες εφαρ
μόζονται στη διερεύνηση διαφορετικών χαρακτηριστικών του ίδιου
φαινομένου είτε εφαρμόζονται για την ανάλυση κοινών χαρακτη
ριστικών διαφορετικών κοινωνικών φαινομένων. Στη συνέχεια εξε
τάζονται συνοπτικά ορισμένες πλευρές του σχεδιασμού, της χρή
σης και της εφαρμογής της μεθόδου των Ομάδων Εστίασης στην
ποιοτική κοινωνική έρευνα.

3. Η μεθοδολογία των Ομάδων Εστίασης
στην ποιοτική κοινωνική έρευνα

Η μέθοδος των Ομάδων Εστίασης συνίσταται σε ένα μεθοδολογι
κό εργαλείο άντλησης ποιοτικών δεδομένων, στοιχείων και
πληροφοριών, μέσα από μια διαδικασία άμεσης αλληλεπίδρασης
των συμμετεχόντων στην ομάδα και για ένα συγκεκριμένο και σα
φώς καθορισμένο θέμα - ερευνητικό αντικείμενο (Morgan, 1997).
Η μέθοδος διαφέρει από άλλες μεθόδους ομαδικών συνεντεύξε
ων, όπως π.χ. η Τεχνική των Δελφών (Delphi Technique), στο ότι
προϋποθέτει την άμεση αλληλεπίδραση και οργανωμένη συζήτηση
των συμμετεχόντων στην ομάδα. Ένας άλλος τρόπος εννοιολογι
κής οριοθέτησης της μεθόδου αυτής είναι το γεγονός ότι αποτε
λεί μια μέθοδο ομαάκής συνέντευξης η οποία διαφέρει και από
τις δυο συνηθέστερες μεθόδους άντλησης ποιοτικών δεδομένων,
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τη συμμετοχική παρατήρηση και την ατομική συνέντευξη (Morgan,
1998α).

Το βασικό χαρακτηριστικό της μεθόδου και η πιο σημαντική
θεωρητική της αφετηρία είναι η αξιοποίηση, η κατανόηση και η
ερμηνεία της «δυναμικής των ομάδων». Η κατανόηση των παρα
γόντων που επηρεάζουν την ομαδική συμπεριφορά και δυναμική,
όπως π.χ. ατομικοί, διατομικοί και κοινωνικοί-διομαδικοί πα
ράγοντες, είναι απαραίτητη προϋπόθεση για την ερμηνεία, την α
ξιολόγηση και παρουσίαση των ποιοτικών δεδομένων που προκύ
πτουν και την αποφυγή προκαταλήψεων και λανθασμένων συμπε
ρασμάτων. Μερικοί από τους πιο σημαντικούς παράγοντες που ε
πηρεάζουν την ομαδική δυναμική και την «απόδοση» μιας Ομάδας
Εστίασης είναι τα φυσικά και ατομικά χαρακτηριστικά των συμμε
τεχόντων, τα δημογραφικά τους χαρακτηριστικά, ο βαθμός συνε
κτικότητας της ομάδας, οι συνδυασμοί ομοιογένειας-ετερογένειας
της ομάδας προς ορισμένα χαρακτηριστικά, οι σχέσεις δύναμης
και εξουσίας που προϋπάρχουν ή που αναπτύσσονται εντός της
ομάδας και ο βαθμός συμμετοχής των μελών της ομάδας στις
διαδικασίες αλληλεπίδρασης και οργανωμένης συζήτησης (Mor
gan, 1998α· Stewart and Shamdanasi, 1990).

Επιστημολογικά η μέθοδος των Ομάδων Εστίασης συνδέεται με
την άνοδο της κοινωνιολογίας της αναπαράστασης (interpretative
sociology) και με τις παραδόσεις της συμβολικής αλληλεπίδρασης
(symbolic inetactionism) και της φαινομενολογίας (phenomenology)
(Flick κ.ά., 2004). Από τη μια μεριά η φαινομενολογική ματιά αποδί
δει έμφαση στην κατασκευή του νοήματος από τα κοινωνικά υποκεί
μενα, ενώ η παράδοση της συμβολικής αλληλεπίδρασης εστιάζει κυ
ρίως στο ρόλο των συμβολικών συστημάτων επικοινωνίας στο σχη
ματισμό διυποκειμενικών κόσμων και κοινών νοημάτων (Hitzler and
Eberle, 2004· Denzin, 2004). Στο πλαίσιο αυτό οι Ομάδες Εστίασης
αναδεικνύονται σε μια μεθοδολογική επιλογή που επιτρέπει τη διε
ρεύνηση του σχηματισμού διυποκειμενικού νοήματος μέσα από δια
πραγμάτευση (meaning negotiation), όχι μόνο μετά από το σχηματι
σμό του νοήματος αυτού (όπως π.χ. συμβαίνει με τη μέθοδο της
συνέντευξης σε βάθος) αλλά και κατά τη διάρκεια που αυτό παρά
γεται και αναπαράγεται (Bohnsack, 2004). Έτσι με τη χρήση της με
θόδου των Ομάδων Εστίασης μπορούμε να διερευνήσουμε όχι μόνο
το νόημα που αποδίδεται από τα κοινωνικά υποκείμενα σε μια σει
ρά από φαινόμενα και διαδικασίες αλλά και τους μηχανισμούς της
συνεχούς παραγωγής και αναπαραγωγής του νοήματος αυτού μέσα
από τη διστομική ή τη συλλογική αλληλεπίδραση.
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Όπως ειπώθηκε και προηγουμένως, η μέθοδος των Ομάδων Ε
στίασης, σαν ποιοτική μεθοδολογία στην κοινωνική έρευνα, διαφέ
ρει τόσο από τη συμμετοχική παρατήρηση όσο και από την ατο
μική συνέντευξη. Σε σχέση με τη συμμετοχική παρατήρηση η μέ
θοδος επιτρέπει την παρατήρηση, καταγραφή και ανάλυση της
αλληλεπίδρασης μεταξύ ατόμων σε σχετικό σύντομο χρονικό διά
στημα και πάνω σε ένα και μόνο αντικείμενο καθορισμένο από
τον ερευνητή. Αντίθετα η συμμετοχική παρατήρηση είναι λιγότερο
<α·εχνητή μέθοδος», αφού επιτρέπει την παρατήρηση της αλληλε
πίδρασης στο πλαίσιο της «πραγματικής» κοινωνικής ζωής. Σε
σχέση με τις ατομικές συνεντεύξεις έρευνας η μέθοδος των Ομά
δων Εστίασης υπερέχει, διότι περιέχει ως συστατικό της στοιχείο
την άμεση αλληλεπίδραση και την ομαδική δυναμική, ενώ υστερεί
στην έκταση του βάθους της επικοινωνίας και της ανταλλαγής
πληροφοριών μεταξύ ερευνητή και του ερευνώμενου (Morgan,
1997* Kaplowitz and Hoehn, 2001).

Η )(ρήση των Ομάδων Εστίασης στην κοινωνική έρευνα άρχισε
από πολύ παλιά, κατά τη δεκαετία του 1920. Μετά το δεύτερο
παγκόσμιο πόλεμο η μέθοδος άρχισε να έχει ευρεία εφαρμογή
στην έρευνα αγοράς και στο μάρκετινγκ, ενώ η εφαρμογή της α
τόνησε σχετικά κατά τις επόμενες δεκαετίες. Το ενδιαφέρον για
την εφαρμογή της μεθόδου στην κοινωνική έρευνα αυξήθηκε και
ανανεώθηκε κατά τη δεκαετία του 1980 κυρίως σε επιστημονικές
περιοχές, όπως η δημογραφία, η επικοινωνιακή έρευνα, η κοινω
νική ανθρωπολογία, η κοινωνιολογία και η έρευνα αγοράς. Η ύ
παρξη και η συνεχής επέκταση του ενδιαφέροντος, των μέσων,
των δημοσιεύσεων και των εμπειρικών εφαρμογών της μεθόδου
στις μέρες μας, την κατατάσσει ως μια από τις πιο αναπτυσσό
μενες μεθόδους συλλογής ποιοτικών δεδομένων και ποιοτικής κοι
νωνικής έρευνας (Morgan, 1997).

4. Χρήσεις της μεθόδου των Ομάδων Εστίασης
στην ποιοτική κοινωνική έρευνα: Αυτόνομη
χρήση και σχέση με άλλες μεθόδους

Η μέθοδος των Ομάδων Εστίασης στην ποιοτική κοινωνική έ
ρευνα βρίσκει αρκετές εφαρμογές κυρίως σε περιπτώσεις διερεύ
νησης της οργάνωσης και λειτουργίας οργανισμών και οργανωμέ-
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νων κοινωνικών ομάδων, της λειτουργίας θεσμών και πλαισίων πα

ραγωγής και εφαρμογής πολιτικής, της διερεύνησης της πολυ
πλοκότητας και της ποικιλομορφίας, καθώς και σε περιπτώσεις
κοινωνικών καταστάσεων με έντονο το στοιχείο της ατομικής και
ομαδικής αλληλεπίδρασης, των αντιθέσεων και της ανάγκης συ
ντονισμού. Φυσικά για κάποιες περιπτώσεις η μέθοδος μπορεί να
παίξει κεντρικό ρόλο, ενώ σε άλλες συμπληρωματικό ή περιορι
σμένο ρόλο. Αντίθετα, σε αρκετές περιπτώσεις η χρήση και η ε
φαρμογή της μεθόδου δεν συνίσταται όπως π.χ. σε περιπτώσεις
που δεν υπάρχει η δυνατότητα πρακτικής αξιοποίησης των ερευ
νητικών αποτελεσμάτων ούτε η προοπτική να πραγματοποιηθεί
αυτή στο μέλλον, σε περιπτώσεις σημαντικών προβλημάτων συνε
κτικότητας και συνύπαρξης των συμμετεχόντων στην ομάδα, σε
περιπτώσεις μη ικανοποιητικής συμμετοχής λόγω περιπλοκότητας
του αντικειμένου και σε περιπτώσεις που απαιτούνται ειδικές και
εξειδικευμένες γνώσεις από τους συμμετέχοντες (Stewart and
Shamdanasi, 1990' Morgan, 1998α· Morgan, 1998β).

Ανάλογα με το ερευνητικό αντικείμενο και τους σκοπούς της
έρευνας, η μέθοδος των Ομάδων Εστίασης είναι δυνατόν να έχει
αυτόνομη εφαρμογή ή να χρησιμοποιείται σε συνδυασμό με άλ
λες μεθοδολογίες ποσοτικού ή ποιοτικού χαρακτήρα. Η αυτόνομη
εφαρμογή της μεθόδου σημαίνει ότι αυτή αποτελεί και την πιο
βασική ή και τη μοναδική μέθοδο άντλησης ποιοτικών δεδομένων
και αποτελεσμάτων. Συνήθως ο τρόπος αυτός εφαρμόζεται σε πε
ριπτώσεις κατά τις οποίες η σημασία της διατομικής και διομαδι-
κής αλληλεπίδρασης είναι αυξημένη και ο βασικός στόχος της έ
ρευνας είναι η διερεύνηση και η δυναμική της αλληλεπίδρασης
αυτής. Ένας άλλος τρόπος να δούμε την αυτόνομη εφαρμογή με
θόδου συνίσταται στη δυνατότητα της παρουσίασης των αποτελε
σμάτων της Ομάδας Εστίασης αυτόνομα σε σχέση με τα αποτε
λέσματα που προκύπτουν από άλλες μεθόδους, και όχι τόσο στην
έλλειψη συνδυασμού με άλλες μεθόδους (Morgan, 1997).

Ο συνηθέστερος τρόπος χρήσης και εφαρμογής των Ομάδων
Εστίασης είναι σε συνδυασμό με άλλες μεθόδους ποιοτικού ή/και
ποσοτικού χαρακτήρα στο πλαίσιο πολυμεθοδολογικών προσεγγί
σεων και συγκεκριμένα με την ατομική συνέντευξη, τη συμμετοχι
κή παρατήρηση, την ευρεία εμπειρική ποσοτική έρευνα ή απο
γραφική έρευνα (survey research) και το πείραμα. Ο σκοπός της
συνδυασμένης χρήσης είναι ο συγκερασμός των θετικών στοιχεί
ων κάθε μεθόδου, η συρρίκνωση των αδυναμιών κάθε μεμονωμέ
νης μεθόδου, η αλληλοενίσχυσή τους, η διασταύρωση των ερευ-
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νητικών ευρημάτων (triangulation), η ενίσχυση της εγκυρότητας
της ερευνητικής προσπάθειας και η αποφυγή λανθασμένων συ
μπερασμάτων. Ειδικά σε σχέση με τις απογραφικές έρευνες, η
μέθοδος των Ομάδων Εστίασης χρησιμοποιείται για την πληρέ
στερη αρχική ποιοτική διερεύνηση των ερευνητικών ερωτημάτων
και θεμάτων με σκοπό τον ικανοποιητικότερο σχεδιασμό των ερω
τηματολογίων που θα χρησιμοποιηθούν κατά την διάρκεια της κύ
ριας έρευνας. Αν και η χρήοτη της μεθόδου στο πλαίσιο της πει
ραματικής έρευνας στη σύγχρονη κοινωνική ψυχολογία είναι σχε
τικά περιορισμένη, αυτή εφαρμόζεται αρκετά σε περιπτώσεις ε
φαρμοσμένης πειραματικής έρευνας και ιδίως σε περιπτώσεις διε
ρεύνησης του βαθμού αποδοχής και συμμετοχής κοινωνικών ομά
δων σε προγράμματα τοπικής ανάπτυξης, ενδογενούς ανάπτυξης,
κοινοτικών πρωτοβουλιών κ.λπ. (Morgan, 1997).

5. Σχεδιασμός έρευνας με Ομάδες Εστίασης

5.1. Το ερευνητικό πρόβλημα

Ένα από τα βασικά χαρακτηριστικά της μεθόδου των Ομάδων
Εστίασης είναι η σαφήνεια στην εννοιολογική οριοθέτηση του ε
ρευνητικού προβλήματος. Ασφαλώς η οριοθέτηση του ερευνη
τικού προβλήματος καλύπτει μόνον ορισμένες πλευρές της κοινω
νικής πραγματικότητας στην οποία αναφέρεται και εξαρτάται κυ
ρίως από τη θεωρητική αφετηρία του ερευνητή. Αλλά καθώς η
μέθοδος είναι ποιοτική, το ερευνητικό πρόβλημα θα πρέπει να έ
χει τέτοιο χαρακτήρα και να έχει διατυπωθεί με τέτοιο τρόπο ώ
στε η έμφαση να δίδεται στις ποιοτικές του πλευρές και συγκε
κριμένα αυτές που έχουν να κάνουν με την αποκάλυψη δομών και
κρυμμένων σχέσεων, αιτιακών συσχετίσεων και ανάλυσης διαδικα
σιών και ερμηνείας-κατανόησης.

Σε αρκετές περιπτώσεις το αντικείμενο της συνολικής έρευνας
είναι διαφορετικό από το αντικείμενο συζήτησης και αλληλεπίδρα
σης στο πλαίσιο της Ομάδας Εστίασης. Αυτό μπσρεί να συμβαίνει
για μια σειρά από λόγους. Το αντικείμενο αλληλεπίδρασης στο
πλαίσιο της Ομάδας Εστίασης μπορεί να αποτελεί μόνο μέρος
του συνολικού ερευνητικού προβλήματος ή μπορεί να συμβάλλει
στη διερεύνηση ορισμένων μόνο πλευρών του, ενώ άλλες πλευ
ρές και διαστάσεις του ερευνώνται με διαφορετικούς τρόπους και
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με διαφορετικές μεθόδους. Σε κάθε περίπτωση το συνολικό ερευ
νητικό πρόβλημα και το ειδικότερο αντικείμενο συζήτησης στο
πλαίσιο της Ομάδας Εστίασης θα πρέπει να εξηγούνται με κάθε
δυνατή λεπτομέρεια στους συμμετέχοντες. Η ενασχόληση της
Ομάδας με «ψευδοαντικείμενα» ώστε έμμεσα και χωρίς να το συ
νειδητοποιούν οι συμμετέχοντες, ο ερευνητής να αντλεί πληροφο
ρίες για το πραγματικό αντικείμενο που τον ενδιαφέρει, θα πρέπει
να αποφεύγεται, διότι δημιουργεί μεγάλα προβλήματα ερευνητι
κής ηθικής και δεοντολογίας.

5.2. Σχεδιασμός; Συμμετέχοντες και δομή της Ομάδας

Η συμμετοχική έρευνα, δηλαδή η άμεση αλληλεπίδραση του ε
ρευνητή και των μελών μιας συγκεκριμένης κοινωνικής ομάδας εί
ναι βασικό χαρακτηριστικό σχεδόν όλων των μεθοδολογιών που ε
φαρμόζονται στο πλαίσιο της ποιοτικής κοινωνικής έρευνας. Ξεκι
νώντας από την σε βάθος αλληλεπίδραση μεταξύ του ερευνητή
και του ερωτώμενου στο πλαίσιο της ατομικής συνέντευξης έως
και τους διάφορους βαθμούς συμμετοχής του ερευνητή στην κοι
νωνική ζωή ομάδων που ερευνά στο πλαίσιο της συμμετοχικής
παρατήρησης. Η συμμετοχή και η αλληλεπίδραση μπορεί να πά
ρει και πιο ολοκληρωμένες μορφές, όπως π.χ. στην περίπτωση
της έρευνας συμμετοχικής δράσης, στο πλαίσιο της οποίας ο ε
ρευνητής παίζει ενεργό ρόλο στην επίτευξη των στόχων της υπό
έρευνα ομάδας. Η συμμετοχή δεν είναι ποτέ χωρίς κινδύνους π.χ.
τον κίνδυνο της απώλειας της υποκειμενικότητας του ερευνητή
και του ερευνητικού του προσανατολισμού.

Η μέθοδος των Ομάδων Εστίασης είναι μια κατεξοχήν συμ
μετοχική διαδικασία παραγωγής ποιοτικών δεδομένων και πληρο
φοριών. Ο πιο κοινός και διαδεδομένος τρόπος επιλογής των
συμμετεχόντων στην Ομάδα Εστίασης είναι η σκόπιμη δειγματο
ληψία (purposive or convenience sampling). Ο τρόπος αυτός συ
νίσταται στην επιλογή από τον ερευνητή προσώπων που θεωρεί
ότι είναι χαρακτηριστικά, σχετικά με το υπό έρευνα αντικείμενο
(Κυριαζή, 1999). Ο τρόπος αυτός βέβαια δεν εξασφαλίζει σε κα
μία περίπτωση την αντιπροσωπευτικότητα των συμμετεχόντων σε
σχέση με έναν συνολικό πληθυσμό. Αλλά σε αρκετές περιπτώσεις
ο στόχος δεν είναι τόσο η εξασφάλιση αντιπροσωπευτικότητας
αλλά η διερεύνηση υπαρκτών τάσεων μέσα από την αλληλεπίδρα
ση ατόμων που παίζουν έναν αυξημένο ρόλο σε συγκεκριμένες
κοινωνικές διαδικασίες. Ο ερευνητής θα πρέπει να λαμβάνει πά-
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ντα υπόψη του τα ιδιαίτερα χαρακτηριοπηκά των συμμετεχόντων
στην Ομάδα Εστίασης ώστε οι ερευνητικοί του στόχοι να είναι
τόσο φιλόδοξοι όσο το επιτρέπουν τα χαρακτηριστικά αυτά.

Στο πλαίσιο χρήσης Ομάδων Εστίασης για έρευνες αγοράς,
συνήθως οι συμμετέχοντες λαμβάνουν χρηματική αμοιβή ως
αποζημίωση για το χρόνο συμμετοχής τους στην ομάδα. Στο
πλαίσιο όμως της ποιοτικής κοινωνικής έρευνας δεν συνηθίζονται
κίνητρα άμεσης χρηματικής μορψής για τη συμμετοχή τους. Η ί
δια η συμμετοχή στη διαδικασία είναι πολλές φορές ένα κίνητρο
(Stewart and Shamdanasi, 1990). Επίσης η λεπτομερής εξήγηση
από τον ερευνητή σε κάθε υποψήφιο συμμετέχοντα, του αντικεί
μενου της Ομάδας Εστίασης, της σπουδαιότητας της συμμετοχής
σε αυτό και του ειδικού βάρους των αναμενόμενων αποτελεσμά

των για την συνολική κοινωνική έρευνα αυξάνει σημαντικά τις πι
θανότητες θετικής ανταπόκρισης. Απαραίτητη θεωρείται και μια
γενικότερη συζήτηση για την μελλοντική και ευρύτερη συμβολή
της έρευνας στην κατανόηση κοινωνικών φαινομένων και διαδικα
σιών, στην επίλυση προβλημάτων ή στην αποτελεσματικότερη ά
σκηση πολιτικής. Σημαντικός παράγοντας για την επιτυχία μιας
Ομάδας Εστίασης είναι, η επιλογή των συμμετεχόντων να γίνει με
τέτοιο τρόπο ώστε κάθε ένας/μία από αυτούς να αισθάνεται άνε
τα και έτοιμος/η για ενεργό συμμετοχή και αλληλεπίδραση.

Τα στάδια σχηματισμού και αποδοτικής λειτουργίας μιας Ομά
δας Εστίασης συνήθως είναι τα ακόλουθα: Το στάδιο της επιλο
γής των συμμετεχόντων και του σχηματισμού της ομάδας, το
στάδιο της ενημέρωσης και πληροφόρησης για το αντικείμενο της
Ομάδας Εστίασης και της έρευνας, το στάδιο του ορισμού κανό
νων για τη διεξαγωγή της συζήτησης και τέλος το στάδιο της
πραγματοποίησης της Ομάδας Εστίασης (Krueger and King, 1998).
Όσον αφορά τον αριθμό των συμμετεχόντων η συνήθης πρακτική
τον τοποθετεί περίπου από 6 έως 12 άτομα. Μια Ομάδα Εστίασης
Ι IP. αριθμό συμμετεχόντων κάτω από 5-6 άτομα θεωρείται ότι δεν
εξασφαλίζει την απαραίτητη και ζητούμενη διατομική αλληλεπί
δραση και ομαδική δυναμική, ενώ αντίθετα μια Ομάδα Εστίασης
με αριθμό συμμετεχόντων πάνω από 12-13 άτομα είναι δύσκολο
να ελεγχθεί από τον ερευνητή ή το διαμεσολαβητή και να εξα
σφαλίσει την ισότιμη συμμετοχή όλων (Stewart and Shamdanasi,
1990).
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5.3. Σχεδιασμός του πλαισίου συζήτησης
και των ερωτήσεων

Για την αποτελεσματική πραγματοποίηση μιας Ομάδας Εστία
σης^ είναι απαραίτητη η λεπτομερής προετοιμασία από τον ερευ-
νητή ενός πλαισίου συζήτησης το οποίο θα περιλαμβάνει την α
κριβή και σαφή οριοθέτηση του θέματος της συζήτησης, πληρο
φορίες σε γραπτή κυρίως μορφή σχετικά με το θέμα ή παρόμοιες
ερευνητικές προσπάθειες του παρελθόντος και μια σειρά από κρί
σιμα σημεία ξεκινώντας από τα γενικά και προχωρώντας προς τα
πιο εξειδικευμένα. Το πλαίσιο συζήτησης θα πρέπει να είναι προ
ετοιμασμένο με τέτοιο τρόπο ώστε να εξασφαλίζει σαφήνεια, ε
παρκή πληροφόρηση, κάλυψη όλων των πλευρών του υπό έρευνα
αντικειμένου, ουσιαστική άντληση πληροφορίας, ισότιμη και ενερ
γό συμμετοχή και συγκεκριμένα χρονικά πλαίσια συζήτησης που
συνήθως δεν ξεπερνούν τις 2 ώρες (Morgan, 1997).

Το πλαίσιο της συνέντευξης θα πρέπει να περιλαμβάνει και μια
σειρά από ερωτήσεις οι οποίες σχηματικά χωρίζονται σε διάφορες
κατηγορίες. Οι πιο συνηθισμένες είναι οι ακόλουθες:

-Ερωτήσεις έναρξης της συζήτησης. Είναι ερωτήσεις με βασικό
στόχο την αύξηση της συνεκτικότητας της ομάδας και του τονι
σμού των κοινών της χαρακτηριστικών και όχι την άντληση ου
σιαστικής πληροφορίας.

-Εισαγωγικές ερωτήσεις. Είναι ερωτήσεις που αφορούν το γενικό
θέμα συζήτησης στο πλαίσιο της Ομάδας Εστίασης, προκαλώ
ντας αρχικές τοποθετήσεις σχετικά με το θέμα από όλους τους
συμμετέχοντες.

-Μεταβατικές ερωτήσεις. Ο σκοπός των ερωτήσεων αυτών είναι
η καθοδήγηση της συζήτησης στα ουσιαστικά και πιο κρίσιμα
σημεία της.

-Ερωτήσεις κλειδιά. Οι ερωτήσεις αυτές κατευθύνουν τη συζήτη
ση και την αλληλεπίδραση στα κρίσιμα σημεία του υπό έρευνα
αντικειμένου. Είναι οι πιο σημαντικές από τις ερωτήσεις στο
πλαίσιο ενός focus group και θα πρέπει να ετοιμάζονται από
πριν με ιδιαίτερη προσοχή.

-Σαμπερασματικές ερωτήσεις. Οι ερωτήσεις αυτές κλείνουν τη
συζήτηση, βοηθούν στη διεξαγωγή συμπερασμάτων καθώς και
στη συνειδητοποίηση του βαθμού ομοιογένειας των απόψεων
και στάσεων των συμμετεχόντων (Krueger, 1998β).

Κρίσιμοι παράγοντες στο σχεδιασμό του πλαισίου της συζήτη-
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σης και των ερωτήσεων είναι η χρήση της γλώσσας, ο βαθμός
πολυπλοκότητας της συζήτησης και των ερωτήσεων, ο βαθμός
δόμησης των ερωτήσεων, ο βαθμός ελευθερίας της συζήτησης
και η σχέση σχεδιασμένων από πριν και μη σχεδιασμένων απο
πριν ερωτήσεων και θεμάτων. Οι παράγοντες αυτοί εξαρτώνται
κάθε φορά από το χαρακτήρα του συγκεκριμένου ερευνητικού α
ντικειμένου, από τα ιδιαίτερα χαρακτηριστικά των συμμετεχόντων,
από τη δυναμική της ομάδας που αναπτύσσεται στο πλαίσιο της
Ομάδας Εστίασης και από τις επιλογές έμφασης του ερευνητή.

4.4. Ο ρόλος του διαμεσολαβητή (moderator)
στην Ομάδα Εστίασης

Ο ρόλος του διαμεσολαβητή (που μπορεί να είναι ο ίδιος ο ε
ρευνητής ή κάποιος συνεργάτης του ειδικευμένος στη μέθοδο) εί
ναι κρίσιμος για την επιτυχή διεξαγωγή της έρευνας. Ο διαμε-
ολαβητής είναι αυτός που θέτει και οριοθετεί τους κανόνες της
συζήτησης, θέτει τα θέματα και τις ερωτήσεις και γενικότερα κα
τευθύνει, παρατηρεί και καταγράφει την αλληλεπίδραση στο πλαί
σιο μιας Ομάδας Εστίασης. Στο σημείο αυτό αξίζει να γίνουν
κάποιες ειδικότερες παρατηρήσεις σχετικά με το ρόλο του διαμε
σολαβητή (Stewart and Shamdanasi, 1990· Morgan, 1997· Krueger.
1998Y);

-Ο διαμεσολαβητής θέτει τα θέματα και τις ερωτήσεις και κατευ
θύνει τη συζήτηση δίχως να συμμετέχει σε αυτήν ουσιαστικά. Η
ουσιαστική συμμετοχή θα ενείχε τον κίνδυνο επηρεασμού του
περιεχομένου της αλληλεπίδρασης και θα συνέβαλλε στη μείωση
της αξιοπιστίας των αποτελεσμάτων της Ομάδας Εστίασης.
-Ο διαμεσολαβητής θα πρέπει να διαθέτει μια σειρά από ιδιαίτε
ρα χαρακτηριστικά, όπως οργανωτικό πνεύμα, δεξιότητες επικοι
νωνίας, ευρύτητα πνεύματος και θετική αντιμετώπιση νέων ιδεών
και προτάσεων και πραγματικό ενδιαφέρον για το υπό έρευνα α
ντικείμενο. Είναι κρίσιμο να απουσιάζει κάθε διάθεση επιβολής
συγκεκριμένων απόψεων και απεριόριστη διάθεση και δυνατότη
τα ακρόασης των θέσεων, απόψεων και εμπειριών των συμμετε
χόντων.

—Ανάλογα με την περίπτωση ο ρόλος του διαμεσολαβητή μπορεί
να είναι αυξημένος ή περιορισμένος. Σε αρκετές περιπτώσεις
κοινωνικής έρευνας ευαίσθητων και ιδιαίτερων κοινωνικών ομά
δων ο ρόλος του διαμεσολαβητή είναι περιορισμένος. Συνίστα-
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ται κυρίως στην εισαγωγή κρίσιμων θεμάτων στη συζήτηση και
στην ενθάρρυνση των συμμετεχόντων για ενεργό συμμετοχή και
αλληλεπίδραση.
-Ο διαμεσολαβητής θα πρέπει να είναι άρτια προετοιμασμένος
για τη διεξαγωγή της Ομάδας Εστίασης έχοντας επαρκή γνώση
για το αντικείμενο της έρευνας και ένα συνεκτικό και ρεαλιστικό

πλαίσιο συζήτησης. Θα πρέπει επίσης να είναι σε θέση να αντι
μετωπίζει προβλήματα που είναι δυνατόν να ανακύψουν κατά τη
διάρκεια διεξαγωγής της Ομάδας Εστίασης. Τέτοια προβλήματα
μπορεί να είναι π.χ. η άνιση συμμετοχή στη συζήτηση, η μονο
πώληση της συζήτησης από κάποιον/α ή κάποιους συμμετέχο
ντες, η έκφραση απόψεων «αυθεντίας», οι προσωπικές επιθέσεις
μεταξύ των συμμετεχόντων, η δημιουργία δυσμενούς κλίματος
κ.λπ.

-Ο διαμεσολαβητής της Ομάδας Εστίασης συνοδεύεται κατά τη
διεξαγωγή της έρευνας από έναν ή περισσότερους βοηθούς. Ο

ρόλος των συνεργατών του διαμεσολαβητή είναι η αναλυτική
καταγραφή των απόψεων και της πορείας της αλληλεπίδρασης
με γραπτό και ηλεκτρονικό τρόπο και συνήθως ταυτόχρονα και
με τους δυο τρόπους. Οι σημειώσεις κατά τη διάρκεια της Ομά
δας Εστίασης θα πρέπει να κρατούνται με οργανωμένο τρόπο
και κατά θέματα ώστε να διευκολύνεται η κωδικοποίηση και η α
νάλυση των αποτελεσμάτων στη συνέχεια. Ιδιαίτερα για το θέμα
της ηλεκτρονικής καταγραφής θα πρέπει να σημειωθεί ότι θα
πρέπει να γίνεται με τη συναίνεση των συμμετεχόντων και θα
πρέπει να αποφεύγονται οι κρυφές μαγνητοφωνήσεις για
λόγους ερευνητικής ηθικής και δεοντολογίας.

4.5. Ανάλυση των αποτελεσμάτων

Η ανάλυση των αποτελεσμάτων κάθε ποιοτικής έρευνας και

των αποτελεσμάτων από έρευνες που χρησιμοποιούν focus groups
είναι απαιτητική υπόθεση. Δεν υπάρχουν γενικοί κανόνες ανάλυ
σης αποτελεσμάτων ποιοτικής έρευνας γενικό και Ομάδων Εστία
σης ειδικότερα, αλλά κάποια σημεία αξίζει στο σημείο αυτό να
σημειωθούν (Morgan, 1997· Krueger, 1998α· Λάζος, 1998* Κυρια-
ζή. 1999):

- Η ύπαρξη αναλυτικού και θεωρητικού πλαισίου, πριν από τη διε
ξαγωγή της έρευνας πολλές φορές υποβοηθά την ερευνητι
κή διαδικασία. Το πλαίσιο αυτό θα πρέπει να είναι εύκολα με-
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ταβαλλόμενο ανάλογα με τα αποτελέσματα και τα ευρήματα της
έρευνας. Σε καμία περίπτωση τα ευρήματα δεν θα πρέπει να
προσαρμόζονται στις ανάγκες του αρχικού αναλυτικού πλαισίου ή
να παρουσιάζονται με τέτοιο τρόπο ώστε να επιβεβαιώνουν το
αρχικό πλαίσιο.
-Το πρόβλημα της γενίκευσης θα πρέπει να αντιμετωπίζεται με
πολύ προσοχή. Ο βασικός στόχος των Ομάδων Εστίασης δεν εί
ναι η γενίκευση αλλά η σε βάθος μελέτη συγκεκριμένων περι
πτώσεων, η αποκάλυψη τάσεων και η ανάλυση διαδικασιών.
Παρ' όλα αυτά ένας προσεκτικός και αξιόπιστος σχεδιασμός
μπορεί να εγγυηθεί έναν συγκεκριμένο βαθμό γενίκευσης ιδιαί
τερα όταν τα αποτελέσματα διασταυρώνονται και μέσα από άλ
λες μεθόδους.

-Η ανάλυση των αποτελεσμάτων μπορεί να διεξαχθεί με αποτε
λεσματική κωδικοποίηση των ευρημάτων της Ομάδας Εστίασης
τα οποία μπορεί να έχουν γραπτή ή/και ηλεκτρονική μορφή. Σε
αρκετές περιπτώσεις η χρήση ειδικού λογισμικού επεξεργασίας
και ανάλυσης ποιοτικών δεδομένων (π.χ. του NUDIST, του win-
ΜΑΧ ή άλλων) είναι εξαιρετικά χρήσιμη (Ιωσηφίδης. 2002).

-Η ανάλυση θα πρέπει να ανταποκρίνεται στα πραγματικά ευρή
ματα της έρευνας και θα πρέπει στο βαθμό που αυτό είναι δυ
νατό, να διέπεται από τις αρχές της εγκυρότητας μέσω δια
σταύρωσης των δεδομένων, της διάκρισης των ενδιαφερόντων
από τα σημαντικά και κρίσιμα ζητήματα, της ακρίβειας της ανα
παράστασης και ερμηνείας απόψεων και στάσεων των συμμετε
χόντων, της αποκάλυψης και ανάλυσης αιτιακών σχέσεων και
σχέσεων συσχέτισης, της αποκάλυψης σχέσεων δύναμης και
εξουσίας εντός της Ομάδας Εστίασης και ευρύτερα κ.λπ.

4.6. Μερικές εφαρμογές της μεθόδου οττην ποιοτική
κοινωνική έρευνα

Μια σημαντική εφαρμογή της μεθόδου των Ομάδων Εστίασης
αναφέρεται στην εθνογραφία της επικοινωνίας (ethnography of
communication). Σύμφωνα με την Suter (2000) η μέθοδος των
Ομάδων Εστίασης χαρακτηρίζεται από σαφή πλεονεκτήματα, διότι
επιτρέπει την παρατήρηση, καταγραφή και ανάλυση της αλληλε
πίδρασης (interaction) μεταξύ των συμμετεχόντων η οποία είναι ε
ξαιρετικά δύσκολο να διερευνηθεί με τη μέθοδο της συμμετοχι
κής παρατήρησης και σε πολλές περιπτώσεις εφαρμόζεται συ
μπληρωματικά με αυτή. Η μέθοδος των Ομάδων Εστίασης βρίσκει
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επίσης εκτεταμένη εφαρμογή σε πολυμεθοδολογικά και διεπι
στημονικά ερευνητικά προγράμματα. Η χρήση της είναι κρίσιμη
στη διαμόρφωση και στο σχηματισμό ερωτηματολογίων για δειγ
ματοληπτικές έρευνες (survey research), ατη διατύπωση υποθέσε
ων και ερευνητικών ερωτημάτων προς διερεύνηση και στη δια
μόρφωση οδηγών συνέντευξης (interview guide) (Nassar-McMillan
and Borders, 2002).

Στο σημείο αυτό είναι ενδιαφέρον να δούμε πώς εφαρμόζεται
η μέθοδος των Ομάδων Εστίασης στην ποιοτική κοινωνική έρευ
να, μέσα από δυο συγκεκριμένα ερευνητικά παραδείγματα. Το
πρώτο παράδειγμα αφορά στην εφαρμογή της μεθόδου με απώ
τερο στόχο την ανάπτυξη ενός έγκυρου και αξιόπιστου ερωτη
ματολογίου το οποίο χρησιμοποιήθηκε σε μια εκτατική ποσοτική
έρευνα (survey research). To δεύτερο παράδειγμα αφορά στην
αυτόνομη χρήση της μεθόδου των Ομάδων Εστίασης στην ποιοτι
κή κοινωνική έρευνα.

Το πρώτο ερευνητικό παράδειγμα αναφέρεται στη χρήση της
μεθόδου των Ομάδων Εστίασης στο πλαίσιο πολυμεθοδολογικών
προσεγγίσεων και πιο συγκεκριμένα στη χρήση τους σαν ένα διε
ρευνητικό στάδιο για το σχηματισμό ενός ερωτηματολογίου δειγ
ματοληπτικής έρευνας. Το αντικείμενο της διαδικασίας αυτής ή
ταν η ανάτπυξη ενός ερωτηματολογίου διερεύνησης της συμπε
ριφοράς που σχετίζεται με την εθελοντική εργασία στον τομέα
της ψυχικής υγείας (Volunteer Work Behavior Questionnaire) (Nas-
sar, McMillan and Borders, 2002). Η επιλογή της μεθόδου των
Ομάδων Εστίασης για τη διατύπωση των κατάλληλων ερωτήσεων
που θα αφορούν το γενικό πληθυσμό των εθελοντών στον τομέα
της ψυχικής υγείας, έγινε λόγω της μη ύπαρξης ανάλογων εγχει
ρημάτων στο παρελθόν και λόγω της πολύ περιορισμένης προϋ
πάρχουσας γνώσης για το ζήτημα αυτό. Οι συμμετέχοντες επιλέ
χθηκαν από τους τρεις πιο διαδεδομένους υπο-τομείς της εθε
λοντικής εργασίας ψυχικής υγείας και πιο συγκεκριμένα από τον
τομέα παροχής εθελοντικών υπηρεσιών στα νοσοκομεία, από τον
τομέα αντιμετώπισης κρίσεων και από τον τομέα της οικογενεια
κής συμβουλευτικής. Η διάρκεια της ομάδας εοτίασης που σχη
ματίστηκε ήταν περίπου μιάμιση ώρα και αρχικά κατέληξε στη
διατύπωση εκατόν τριάντα (130) κλειστών ερωτήσεων για τη δειγ
ματοληπτική έρευνα. Στη συνέχεια οι ερωτήσεις αυτές αξιολογή
θηκαν περαιτέρω και το τελικό αποτέλεσμα ήταν η διατύπωση ε
νενήντα εννέα (99) κλειστών ερωτήσεων. Αξίζει να σημειωθεί ότι
για αρκετές ερωτήσεις η διαδικασία προχώρησε αρκετά γρήγορα.
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ενώ για άλλες επιτεύχθηκε συναίνεση ανάμεσα στους συμμε
τέχοντες μετά από σχετικά εκτεταμένη συζήτηση για την καταλ-
ληλότητά τους και το διυποκειμενικό τους νόημα.

Το δεύτερο ερευνητικό παράδειγμα αφορά στη χρήση των
Ομάδων Εστίασης για την αξιολόγηση του Τμήματος Ανθρώπινης
Ανάπτυξης του Πανεπιστημίου της Βιρτζίνια, ΗΠΑ (Linville κ.ά..
2003). Στο πλαίσιο της έρευνας αυτής έλαβαν χώρα δυο Ομάδες
Εστίασης μεταπτυχιακών φοιτητών και το γενικό της αντικείμενο
ήταν η διερεύνηση κρίσιμων διαστάσεων της ακαδημαϊκής ζωής
από την πλευρά των αντιλήψεων των μεταπτυχιακών φοιτητών.
Πιο συγκεκριμένα διερευνήθηκαν ζητήματα, όπως οι θετικές και οι
αρνητικές πλευρές του Τμήματος, οι αναπαραστάσεις των συμμε
τεχόντων για την ακαδημαϊκή ζωή και για την προοπτική εισόδου
στην αγορά εργασίας, οι σχέσεις μεταξύ των φοιτητών, μεταξύ
των φοιτητών και των διδασκόντων, η ποιότητα της διδασκαλίας
και της ερευνητικής κατάρτισης, καθώς και ζητήματα σχέσεων
φύλου, πολιτισμικών ιδιαιτεροτήτων και εξουσίας. Τα αποτελέσμα
τα της έρευνας συνέβαλαν στη διερεύνηση των αναπαραστάσεων
των φοιτητών για την ακαδημαίκή ζωή στην ολότητά της, με έμ
φαση στις μη μετρήσιμες, «ποιοτικές» διαστάσεις της, όπως είναι
οι ρουτίνες και οι διαδικασίες αλληλεπίδρασης μεταξύ των μελών
της ακαδημαϊκής κοινότητας και οι αντιλήψεις για το σχηματισμό
επίσημων και ανεπίσημων κανόνων (norms) που χαρακτηρίζουν τη
συγκεκριμένη κοινότητα.

6. Συμπεράσματα

ο βασικός στόχος του άρθρου αυτού δεν ήταν φυσικά η συ
νολική κάλυψη του θέματος της χρήσης και εφαρμογής της μεθο
δολογίας των Ομάδων Εστίασης στην ποιοτική κοινωνική έρευνα.
Ήταν η συνοπτική ανάλυση ορισμένων κρίσιμων πλευρών της ε
φαρμογής της μεθόδου, η ανάδειξη των πλεονεκτημάτων, των α
δυναμιών και της χρησιμότητάς της στην κοινωνική έρευνα και η
συμβολή στην κατανόηση του ρόλου που παίζει στο πλαίσιο του
συνόλου των μεθοδολογικών εργαλείων που έχει στη διάθεση της
η σύγχρονη κοινωνική έρευνα.
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TO ΒΗΜΑ ΤΩΝ ΚΟΙΝΩΝΙΚΩΝ ΕΠΙΣΤΗΜΩΝ

Τόμος ΙΑ . τεύχος 42. Ανοιξη 2005

Το ζήτημα
των γερμανικών αποζημιώσεων

και οι ελληνογερμανικές σχέσεις

Ανδρέας Στέργιου'

Περίληψη

Το άρθρο εξετάζει το ζήτημα των γερμανικών αποζημιώσεων
και τις επιπτώσεις του στις ελληνογερμανικές σχέσεις. Βάσει του
υπάρχοντος αρχειακού υλικού που χρησιμοποιήθηκε για τη με
λέτη αυτή, αποδεικνύεται ότι η οικονομική δραστηριότητα των
ναζιστικών αρχών κατοχής δημιούργησε σύμφωνα με το τότε ι
σχύον διεθνές δίκαιο συγκεκριμένες οφειλές προς το ελληνικό
κράτος που ικανοποιήθηκαν μόνο εν μέρει. Η διαπραγμάτευση
του ζητήματος επηρεάα^κε από τις αδήριτες οικονομικές ανα
γκαιότητες του Ψυχρού Πολέμου που υπαγόρευσαν την επανα-
προσέγγιση Ελλάδας-Γερμανίας. Απροσδόκητο εμπόδιο στην ε-
παναπροσέγγιση αυτή αποτέλεσε η στάση της Ανατολικής Γερ
μανίας, που επιδίωκε την ίδια περίοδο την υπονόμευση της Δυ
τικής Γερμανίας στο διεθνές στερέωμα, προκειμένου να σπάσει
το φράγμα της απομόνωσης που της είχε επιβάλει η Δυτική
Γερμανία με τη βοήθεια του NATO. Η επανένωση των δυο Γερ-
μανιών δημιούργησε τις προϋποθέσεις για μια επίσημη ανακίνη
ση του ζητήμτ^ος. Και σε αυτή την περίπτωση η ελληνική κυ
βέρνηση αδράνησε να θέσει δυναμικά το ζήτημα απέναντι στη
γερμανική κυβέρνηση και απώλεσε για πάντα την ευκαιρία αυτή.

Εισαγωγή

Ήταν ένα πρωινό του Σεπτέμβρη του 2001 όταν οι εργαζόμε-

* ο Ανδρέας Στέργιου είναι δρ. Διεθνών Σχέσεων στο Πανεπιστήμιο Μαν-
χάιμ (Γερμανία).
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νοι του Ινστιτούτου Geothe, της Γερμανικής Αρχαιολογικής Εται
ρείας και της Γερμανικής Σχολής στην Αθήνα είδαν με έκπληξη υ
παλλήλους του ελληνικού δημοσίου να εισέρχονται απροειδοποίη
τα στα κτίρια που εργάζονταν και να αρχίζουν να μετρούν το εμ
βαδόν της επιφάνειας του ινστιτούτου. Ο προφανής λόγος της α
προσδόκητης και συνάμα ιδιαίτερα ενοχλητικής αυτής επίσκεψης
έγινε αμέσως προφανής. Τα κτίρια αυτά μαζί με όλα τα περιου
σιακά στοιχεία, που τα συνόδευαν, επρόκειτο να κατασχεθούν και
να τεθούν σε πλειστηριασμό, προκειμένου να ικανοποιηθούν οι α
παιτήσεις θυμάτων της ναζιστικής θηριωδίας, η οποία έλαβε χώρα
στο Δίστομο στις 10 Ιουνίου του 1944.

Είχε βέβαια προηγηθεί τα προηγούμενα τρία χρόνια ένα δικα
στικό θρίλερ με αλληλοαναιρούμενες αποφάσεις, που είχαν όμως
πριν μερικούς μήνες ανοίξει το δρόμο στη διαδικασία κατάσχε
σης. Ξαφνικά όλος ο γερμανικός και ελληνικός τύπος, καθώς και
τα νομικά επιτελεία των δύο Υπουργείων Εξωτερικών άρχισαν να
ασχολούνται με το θέμα, ενώ κάποιες φωνές στη Γερμανία άρχι
σαν να απαιτούν το τέλος της πολιτιστικής συνεργασίας μεταξύ
Ελλάδος και Γερμανίας και πράξεις αντεκδίκησης από μέρους του
γερμανικού δημοσίου.

Ενώ οι κυβερνήσεις των δύο χωρών προσπαθούσαν να επιλύ
σουν το θέμα μακριά από τα φώτα της δημοσιότητας, ιδιώτες, ι
στορικοί, νομικοί, διεθνολόγοι επιδόθηκαν σε έναν πόλεμο επιχει
ρημάτων με ιστορικό και νομικό περιεχόμενο, ο οποίος μάλλον
συσκότισε το ζήτημα ακόμα περισσότερο. Άγνοια βασικών πτυχών
του ζητήματος, πικρία κάποιες φορές αλλά και αντιγερμανικά αι
σθήματα κάποιες άλλες, παρακώλυσαν μια νηφάλια προσέγγιση
του θέματος, την οποία επιχειρεί η μελέτη αυτη.

Η οικονομική εκμετάλλευοτη της κατεχόμενης
Ελλάδας

Η αντίληψη που διέπνεε την οικονομική δραστηριότητα των Να
ζί ήταν ότι με το μικρότερο δυνατό κόστος θα ήταν δυνατόν να
διοικήσουν την Ελλάδα και παράλληλα να καλύψουν άλλες ανάγκες
που προέκυπταν από το συνεχιζόμενο πόλεμο με τους συμμάχους.
Ένα από τα μέτρα που επιβάρυναν βάναυσα την ελληνική οικο
νομία ήταν ο προσδιορισμός ενός υπέρογκου για τις δυνατότητες
του ελληνικού κράτους ποσού για κάλυψη των εξόδων κατοχής.
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Με τη συμφωνία της 5 και 6 Αυγούστου του 1941 μεταξύ της ιτα
λικής, γερμανικής και ελληνικής κυβέρνησης, ορίσθηκε το ποσό
των 1,5 δισεκατομμυρίων δραχμών ως μηνιαία καταβολή για κάθε
κατοχική δύναμη. Μέσα σε λίγους μόνο μήνες διαφάνηκε, σύμφω
να με την έκθεση του οικονομικού επιτελείου, ότι το ποσό αυτό

δεν επαρκούσε για τις ανάγκες του γερμανικού στρατού, ο οποίος
εκτός από την κάλυψη των αναγκών συντήρησής του, προωθούσε
παράλληλα την κατασκευή διαφόρων οχυρωμσηκών έργων, την κα
τασκευή αεροδρομίων, λιμανιών κ.λπ. Παρόλ' αυτά η ελληνική κυ
βέρνηση είχε καταβάλει μέχρι το τέλος του 1941 το ποσό των 17,1
δισεκατομμυρίων δραχμών στις κατοχικές δυνάμεις^

Το 1942 η ελληνική οικονομία είχε φτάσει σε τέτοιο οριακό
σημείο^, ώστε η ελληνική κυβέρνηση επιδίωξε συνάντηση με τις
αρχές κατοχής για επαναπροσδιορισμό του ποσού των εξόδων
κατοχής. Μετά από σκληρές διαπραγματεύσεις ορίστηκε με βάση
το εμπιστευτικό πρωτόκολλο (Vertrauliches Protokoll) της 14 Μαρ

τίου 1942 το ποσό των 1,5 δισεκατομμυρίων δραχμών ως μηνιαία
καταβολή αλλά και για τις δυο δυνάμεις κατοχής μαζΡ. Η πληρω
μή θα εξακολουθούσε να γίνεται σε δραχμές παρά τον καλπάζο-
ντα πληθωρισμό. Στην έκθεση του οικονομικού επιτελείου αναφέ
ρεται ξεκάθαρα ότι «...αυτή η οικονομική επιβάρυνση αποτελεί
πολιτικό χρέος απέναντι στην ελληνική κυβέρνηση...». Λίγο πιο κά
τω αναφέρεται ότι ανοιχτό έμεινε το ζήτημα, με ποιο τρόπο θα
καλύπτονταν τα χρέη αυτό, καθώς η απαίτηση της ελληνικής κυ
βέρνησης να γίνει αυτό μέσω συμψηφισμού στις συναλλαγές Cle-
ring, που είχαν μεταξύ τους οι δύο χώρες, απορρίφθηκε'^.

Επειδή τα έξοδα αυτό κινούνταν έξω από κάθε λογική του διε
θνούς δικαίου^, το οποίο προέβλεπε κάλυψη μόνο των εξόδων κα
τοχής (συνθήκη της Χάγης, άρθρα 48-53), οι κατακτητές. Γερμα
νοί και Ιταλοί, δημιούργησαν ένα λογαριασμό στην Τράπεζα της
Ελλάδος, στον οποίο χρεώνονταν τα έξοδα αυτά στη γερμανική
και ιταλική κυβέρνηση χωρίς τόκο. Με αυτόν τον τρόπο αφαιρέ
θηκε από την ελληνική κυβέρνηση και η τελευταία δυνατότητα κά
λυψης ιδίων εξόδων®.

Οι Γερμανοί διοικητές προσπάθησαν με διάφορα πρόσκαιρα
μέτρα να σταματήσουν την πληθωριστική πορεία της δραχμής
(παύση όλων των πληρωμών για 10 μέρες κ.ά.), αλλά ήταν αδύ
νατο να τεθεί φραγμός στο κατρακύλισμά της. Εκτός αυτού οι
αρνητικές επιπτώσεις στον πληθυσμό ήταν τεράστιες, αφού οι υ
πάλληλοι δεν λάμβαναν τους μισθούς τους, οι προμηθευτές δεν
πληρώνονταν, ενώ όσοι είχαν επενδύσει προπολεμικά τις περιου-
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σίες τους σε ομόλογα, καταθέσεις ή δάνεια και δεν είχαν πρό
σβαση σε τρόφιμα, ήταν καταδικασμένοι σε θάνατο.

Αναφορικά με τη νομιμοποιητική διάσταση της οικονομικής
δραστηριότητας των Γερμανών στην κατεχόμενη Ελλάδα, πρέπει
να επισημανθούν τα εξής:

Βάσει του διεθνούς δικαίου της εποχής, όπως αυτό διαμορφω
νόταν από τη συνθήκη της Χάγης, ο κατακτητής έχει μεν το δι
καίωμα να δεσμεύει πόρους από την κατακτήτρια χώρα, αρκεί αυ
τοί να διατίθενται για πολεμικούς σκοπούς και για τη συντηρηση
του στρατού κατοχής (άρθρα 48, 49, 52, 53). Οι κατοχικές δυνά
μεις ωοτόσο χρησιμοποίησαν τις ελληνικές συνεισφορές για να
καλύψουν μη στρατιωτικά έξοδα, όπως αγορές μετοχών σε βιομη
χανικές επιχειρήσεις και αγορές αγαθών που εξάγονταν στις πα
τρίδες τους. Μέρος των χρημάτων διατέθηκε επίσης για τον εφο
διασμό των δυνάμεων του Ρόμελ στη Βόρειο Αφρική^, κάτι που
συνιστά κατάφωρη παραβίαση του υφισταμένου διεθνούς δικαίου.

Μια ακόμα υπο)(ρέωση, που εκπηγάζει από τη συνθήκη της
Χάγης, την οποία οι δυνάμεις κατοχής αγνόησαν παντελώς, είναι
η ανάληψη των εξόδων της διοίκησης από τη μεριά των κατακτη
τών, όπως αυτό θα πραγματοποιούταν σε καιρό ειρήνης από τη
ντόπια κυβερνούσα αρχή. Ο καλπάζων πληθωρισμός, ως απόρ
ροια της πολιτικής των κατοχικών δυνάμεων και οι συνεχείς επι
τάξεις τροφίμων που επιδείνωσαν βάναυσα το βιοτικό επίπεδο
των Ελλήνων και προκάλεσαν συνεχείς απεργίες των διοικητικών
υπαλλήλων, είναι ένα μικρό παράδειγμα για το πόσο τηρήθηκε η
διάταξη αυτή από τις αρχές κατοχής.

Ένα άλλο επίμαχο σημείο είναι η ιδιότυπη οικονομική συναλ
λαγή μεταξύ της γερμανικής διοίκησης κατοχής και της ελληνικής
κυβέρνησης που κωδικοποιήθηκε στη βιβλιογραφία με τον όρο
κατοχικό δάνειο. Όπως αναφέρθηκε πιο πάνω, από το 1942 και
μετά ανοίχθηκαν προοδευτικά στην Τράπεζα της Ελλάδος τρεις
ειδικοί λογαριασμοί (Sonderkonten), στους οποίους η ελληνική κυ
βέρνηση κατέθετε τα ποσά εκείνα, τα οποία υπερέβαιναν τις δα
πάνες για έξοδα κατοχής. Επρόκειτο δηλαδή για ποσά, η είσπρα
ξη των οποίων δεν ήταν νομιμοποιημένη από το υφιστάμενο πολε
μικό δίκαιο, όπως αυτό περιγράφηκε παραπάνω. Η καταβολή των
ποσών αυτών συνάφθηκε με ειδική συμφωνία των κυβερνήσεων
Ιταλίας - Γερμανίας - Ελλάδας (Vertrauliches Protokoll betreffend
deutsch - itaiienische Vereinbarungen iiber Griechenland) μετά α
πό δίμηνες διαπραγματεύσεις στη Ρώμη μεταξύ 14 Μαρτίου και
21 Ιανουαρίου 19428.
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Η συμφωνία αυτή, υπογεγραμμένη από τρεις αυτόνομες προ
σωπικότητες του διεθνούς δικαίου, προέβλεπε εκτός από τον
καθορισμό καταβολής μηνιαίου ποσού για έξοδα κατοχής, το
άνοιγμα των σχετικών λογαριασμών για την άτοκη χρέωση των
δυνάμεων κατοχής με ποσά που αφορούσαν διάφορες ανάγκες
τους. Η χρέωση αυτή πραγματοποιήθηκε με όρους δανείου, αφού
προβλεπόταν και μηχανισμοί ελέγχου της καταβολής των ποσών
αυτών ανά τακτά χρονικά διαστήματα. Ο χαραιαήρας αυτός του
δανείου ήταν τόσο εμφανής, ώστε το οικονομικό επιτελείο των
γερμανικών αρχών κατοχής στην αναφορά πεπραγμένων εκτός α
πό τη ρητή μνεία του χρέους, έκανε υπολογισμούς για το πόσο
είναι το οφειλόμενο χρέος απέναντι στο ελληνικό δημόσιο.

Ενδεικτικό του αδιαμφισβήτητου δανειακού χαρακτήρα της οι
κονομικής αυτής συναλλαγής είναι όπ η ίταλία στη συνθήκη ειρήνης
του Παρισιού το 1947, αναγνώρισε την υποχρέωση της να καταβά-
λει αποζημιώσεις στην Ελλάδα και σε σχέση με το κατοχικό δάνειο.
Το συνολικό ποσό της ιταλικής αποζημίωσης ορίσθηκε στα
105.000.000 δολάρια. Το ζήτημα μάλιστα αυτό διευθετήθηκε στο
πλαίσιο της ελληνοίταλικής οικονομικής συνεργασίας, που υπογρά
φηκε το 1949 ανάμεσα στις δύο χώρες®. Υποχρέωση καταβολής
αποζημιώσεων αναγνώρισε και η Βουλγαρία στην συνθήκη ειρήνης
του Παρισιού, κατά την οποία μάλιστα ανέλαβε την υποχρέωση να
επιστρέψει τις περιουσίες που διαρπάχτηκαν από πς δυνάμεις της^ο.

Ο υπολογισμός των οφειλών τώρα του γερμανικού δημοσίου
απέναντι στο ελληνικό κράτος αποτελεί ένα τεράστιο και πολυ
σύνθετο πρόβλημα, για το οποίο έχει αναπτυχθεί μια τεράστια
φιλολογία, από την οποία θα παρουσιαστούν παρακάτω μερικές
βασικές πτυχές της.

Το ίδιο το γερμανικό οικονομικό επιτελείο έκανε καταρχήν
υπολογισμούς για το ύψος του χρέους του Ράιχ έναντι του ελλη
νικού κράτους, αναγνωρίζοντας έμμεσα την οφειλή. Σύμφωνα με
τους υπολογισμούς του, το ελληνικό κράτος έθεσε στη διάθεση
των γερμανικών αρχών κατοχής συνολικά 3.465 τρισεκατομμύρια
δραχμές, από τις οποίες 2.406 δισεκατομμύρια χρησιμοποιήθηκαν
για κάλυψη εξόδων κατοχής, ενώ 1.059 δισεκατομμύρια αποτελού
σαν επιπρόσθετα κόστη, τα οποία χρεώθηκαν στο Γερμανικό Ράιχ
μέσω των ειδικών λογαριασμών της Τράπεζας της Ελλάδος. Οι
Γερμανοί επέστρεψαν τώρα, σύμφωνα με τους ίδιους υπολογι
σμούς 760 δισεκατομμύρια στη τράπεζα της Ελλάδας, όσο ήταν
οι Γερμανοί ακόμα στην Ελλάδα, με αποτέλεσμα να εξαχθεί συνο
λικό υπόλοιπο 299 δισεκατομμυρίων δραχμών^ λ
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Το γερμανικό οικονομικό επιτελείο έκανε μάλιστα υπολογι
σμούς για την αντιστοιχία των δραχμών αυτών σε γερμανικά μάρ
κα. Χρησιμοποιώντας με φιλότιμο και ακριβή τρόπο διαφόρους
δείκτες, τροφίμων, τιμή ελαιολάδου, μέση τιμή χρυσού, ύψος μι
σθών, πληθωρισμού και βιοτικού επιπέδου, κατέληξαν στο πόσο
των 476 εκατομμυρίων γερμανικών μάρκων (Reichsmark) ως υπο
λειπόμενου χρέους του Ράιχ απέναντι στο ελληνικό δημόσιο Εν
δεικτικό της υπόστασης της συγκεκριμένης οφειλής είναι ότι ήδη
από το 1943 η γερμανική διοίκηση άρχισε την αποπληρωμή των
χρεών σε μηνιαίες δόσεις. Η τελευταία μάλιστα εξόφλησησε
ύψος 300 τρισεκατομμυρίων δραχμών καταβλήθηκε στην κατοχική
κυβέρνηση Ράλλη έξι ημέρες πριν από την αποχώρηση της Wehr-
macht από την Ελλάδα^"*!

Υπολογισμούς έκαναν ωστόσο και Ελληνες κυβερνητικοί πα
ράγοντες και ιστορικοί μετά τον πόλεμο. Ο καθηγητής Άγγελος
Αγγελόπουλος πραγματοποίησε υπολογισμούς σε δύο διαφορετι
κές εποχές. Την πρώτη την πραγματοποίησε το 1945^® υπολογί
ζοντας άμεσες και έμμεσες πληρωμές προς το Τρίτο Ράιχ σε
528.000.000 δολάρια. Κατά το δεύτερο υπολογισμό του, το 1964^6,
ο Αγγελόπουλος υπολογίζει το ύψος του κατοχικού δανείου σε
4.050.000.000 δολάρια Ο ΔερτιλήςΙ'' χρησιμοποίησε ως βάση για
τον υπολογισμό του τη μέση σχέση χρυσής λίρας Αγγλίας προς
το δολάριο κατά τη διάρκεια της κατοχής 20 =1 υπολογίζοντας
το συνολικό χρέος 64,8 εκατομμύρια δολάρια για την Ιταλία και
160 εκατομμύρια δολάρια για τη Γερμανία.

Οι Συνθήκες Ειρήνης και οι γερμανικές
επανορθώσεις

Ένα από τα βασικότερα ζητήματα που κλήθηκαν να επιλύσουν
οι νικητές του Δευτέρου Παγκοσμίου Πολέμου ήταν το ζήτημα
των γερμανικών αποζημιώσεων, ή επανορθώσεων, όπως αυτές
αποκαλούνταν παλαιότερα, ένα φυσικό επακόλουθο τη ήττας της
Γερμανίας. Το ζήτημα αυτό κυριάρχησε κατά συνέπεια λίγο πολύ
σε όλες τις μεγάλες διασκέψεις κορυφής των Μεγάλων Δυνάμεων
(στην Τεχεράνη τον Νοέμβριο του 1943, στη Γιάλτα το Φεβρουά
ριο του 1945, στο Πότσνταμ τον Ιούλιο του 1945), ακόμα και σε
αυτές που έλαβαν χώρα πριν τελειώσει ο πόλεμος.

Αποφάσεις για το συγκεκριμένο θεμα ελήφθησαν ωστόσο στη
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διάσκεψη του Πότσνταμ. Στο μεοοδιάοτημα έλαβαν χώρα γεγονό
τα που επηρέασαν σημαντικά την έκβαση των διαπραγματεύσεων.
Η χειρότερη οικονομική δυσπραγία στην ιστορία του γερμανικού
έθνους έκανε την εμφάνιση της. Οι ίδιοι οι Γερμανοί θρηνούσαν
μετά τον πόλεμο εκατομμύρια θύματα, τα περισσότερα άνδρες. Η
υποδομή του κράτους, οι δρόμοι, τα λιμάνια, τα αεροδρόμια και
ό,τι άλλο χαρακτήριζε προπολεμικά το άλλοτε περήφανο Ράιχ ή
ταν σε πολύ μεγάλο μέρος κατεστραμμένο από τους βομβαρδι
σμούς και τις τελευταίες μάχες του αιματηρού πολέμου^®.

Η πικρή εμπειρία της ασταθούς Δημοκρατίας της Βάίμάρης, ο
φόβος δηλαδή αναβίωσης του ναζιστικού γερμανικού μιλιταρι
σμού ως επακόλουθο της οικονομικής ανέχειας ήταν ωστόσο α
κόμα νωπή. Την ίδια περίοδο οι Ευρωπαίοι είχαν να αντιμετωπί
σουν την απειλή επέκτασης του σοβιετικού πολιτικοοικονομικού
μοντέλου και στην υπόλοιπη Ευρώπη. Τα σύνδρομα ασφαλείας
και οι νέες αδήριτες γεωπολιτικές ανάγκες του Ψυχρού Πολέμου
επέφεραν μια μετατόπιση των αρχικών σχεδιασμών για πλήρη α-
γροτοποίηση της γερμανικής οικονομίας.

Στο νέο γεωστρατηγικό σχεδιασμό των Αμερικανών στο πλαίσο
της πολιτικής ανάσχεσης, κυρίαρχη θέση κέρδισε η πεποίθηση ό
τι μια Ευρώπη χωρίς μια ισχυρή Γερμανία θα έμενε υπανάπτυκτη,
πολιτικά ανίσχυρη και πάνω από όλα ευάλωτη στη σοβιετική α
πειλή. Για το λόγο αυτό οι Αμερικανοί κατά πρώτο λόγο και οι
δυτικοευρωπαίοι σύμμαχοι κατά δεύτερον κυρίως επέδειξαν εξαι
ρετική αυτοσυγκράτηση στις απαιτήσεις τους αναφορικά με τις
πολεμικές αποζημιώσεις, προκειμένου να συμβάλουν στην επα-
νοικοδόμηση του γερμανικού κράτους. Σε ένα κείμενο το οποίο
περιείχε τις οικονομικές προϋποθέσεις για την ανάπτυξη της Γερ
μανίας (Wirtschaftliche Grundsatze) και τέθηκε αργότερα υπό δια
πραγμάτευση στη Διάσκεψη του Πότσνταμ, οι Αμερικανοί φρόντι
σαν να καταστήσουν σαφές ότι τους ενδιέφερε πρώτα από όλα
να διατηρήσουν τη νομισματική ενότητα^® και τη χρηματοδότηση
των γερμανικών εισαγωγών από την ίδια τη Γερμανία.

Εφιάλτης των Αμερικανών αποτελούσε το ενδεχόμενο ότι μια
διαιρεμένη, αποβιομηχανοποιημένη και εξασθενημένη από τις ε
πανορθώσεις Γερμανία δεν θα ήταν πλέον σε θέση να θρέψει τον
πληθυσμό της, με αποτέλεσμα να καταστεί εξαρτημένη σε μα
κροχρόνια βάση από εξωτερική βοήθεια. Για το λόγο αυτό οι Η-
ΠΑ απέρριψαν τη σοβιετική αξίωση που πρωτοδιατυπώθηκε στη
Γιάλτα για καταβολή αποζημιώσεων από την πλευρά της Γερμα
νίας ύψους 20 δισεκατομμυρίων δολαρίων, από τα οποία τα 10
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θα λάμβανε, σύμφωνα με τη σοβιετική πρόταση, η Μόσχα και τα
άλλα δέκα θα διανέμονταν μεταξύ των δυτικών συμμάχων. Τον
Ιούλιο του 1945, στη Διάσκεψη του Πότσνταμ έλαβαν έτσι χώρα
σκληρές διαπραγματεύσεις μεταξύ των νικητών^ο.

Η τελική συμφωνία αποτελεί έναν συμβιβασμό μεταξύ των γε
ωπολιτικών αναγκαιοτητών της στιγμής για το μέλλον της Γερμα-
νίας και της διασφάλισης όσο το δυνατόν μεγαλύτερων οικονομι
κών ανταλλαγμάτων από την ηττημένη Γερμανία^ι. Ειδικότερα στο
Πότσνταμ αποφασίστηκε ότι κάθε μια από τις τέσσερις νικήτριες
χώρες, Γαλλία, Βρετανία, Η ΠΑ και Σοβιετική Ένωση, θα ικανο
ποιούσε τις οικονομικές της απαιτήσεις α) από την οικονομική
διαχείριση της δικής της ζώνης κατοχής και β) από την κατάσχε
ση των γερμανικών επενδύσεων στο εξωτερικό. Το σοβιετικό αί
τημα για καταβολή 20 δισεκατομμυρίων δολαρίων από την πλευ
ρά της Γερμανίας δεν μπόρεσε να βρει ανταπόκριση. Η Σοβιετική
Ένωση σε μια «συμφωνία-πακέτο» θα λάμβανε τις αποζημιώσεις
της από τη δική της ζώνη κατοχής^^.

Απόρροια των συμφωνιών του Πότσνταμ αποτελεί η συνάντηση
στο Παρίσι τον Ιανουάριο του 1946 των χωρών που δικαιούνταν
αποζημιώσεις από τη Γερμανία. Σκοπός της συνάντησης ήταν, ό
πως αναφέρεται στο προοίμιο της συμφωνίας, η ίδρυση διασυμ-
μαχικού γραφείου επανορθώσεων και η απόδοση του νομισμα
τικού χρυσού. Στη συμφωνία των Παρισίων έγινε διαπραγμάτευση
πολλών θεμάτων, που αφορούσαν το συγκεκριμένο θέμα, όπως ο
καθορισμός των μεριδίων για κάθε χώρα και διάφορα τεχνικής
φύσεως ζητήματα για τον υπολογισμό των επανορθώσεων και τον
τρόπο καταβολής τους.

Οι γερμανικές αποζημιώσεις χωρίστηκαν σε δύο μεγάλες κα
τηγορίες. Η πρώτη περιλάμβανε κάθε τι που μπορούσε να αποδο
θεί ως αποζημίωση (χρυσός, ιδιωτικές περιουσίες, εμπορικές ε
πανορθώσεις κ.ά.) εκτός από το βιομηχανικό εξοπλισμό, τα ε
μπορικά σκάφη και τα σκάφη της εσωτερικής ναυσιπλοΐας, τα
οποία αποτέλεσαν τη δεύτερη κατηγορία αποζημιώσεων. Οι Ηνω
μένες Πολιτείες της Αμερικής, η Βρετανία και η Γαλλία κατοχύ
ρωσαν το 72% των συνολικών αποζημιώσεων στην πρώτη κα

τηγορία των αποζημιώσεων και το 62% στη δεύτερη κατηγορία,
αφήνοντας το υπόλοιπο για τις υπόλοιπες 25 χώρες. Στην Ελλά
δα κατοχυρώθηκε το 2,70% του συνόλου των αποζημιώσεων στην
πρώτη κατηγορία και το 4,70% στη δεύτερη^^.

Το αποτέλεσμα της συμφωνίας των Παρισίων ήταν πολύ κάτω
από τις προσδοκίες των Ελλήνων. Οι αξιώσεις της Ελλάδας περι-
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λάμβαναν εξάλλου και το κατοχικό δάνειο, το οποίο, όπως και
πολλές άλλες αξιώσεις, δεν ικανοποιήθηκε. Για το λόγο αυτό η
ελληνική αντιπροσωπεία υπό τον καθηγητή Σμπαρούνη, επιφυλά
χθηκε να επιδιώξει τον τελικό διακανονισμό του ζητήματος σε
μελλοντική συμφωνία, που θα ρύθμιζε τα παραπάνω ζητήματα24.
Τα μόνα οφέλη που αποκόμισε το ελληνικό κράτος από τη συμ
φωνία αυτή, ήταν εξοπλισμός από τη διάλυση της γερμανικής
πολεμικής βιομηχανίας αξίας 20 εκατομμυρίων δολαρίων της επο
χής εκείνης. Με μια ξεχωριστή συμφωνία, που υπογράφηκε στις
13.6.1947, η Γερμανία κατέβαλε το ποσό των 47 εκατομμυρίων
μάρκων για απαιτήσεις της περιόδου ουδετερότητας του Α' Πα
γκοσμίου Πολέμου^δ.

Έντονη κριτική στη συμφωνία του Παρισιού άσκησε ο καθηγη
τής Κωνσταντίνος Δοξιάδης, ο οποίος το 1947 δημοσιοποίησε τις
απόψεις του σχετικά με τη συμφωνία των Παρισίων στο βιβλίο
του, Θυσίες της Ελλάδος^^. Ο Δοξιάδης επέβλεψε υπολογισμούς
και απολογισμούς, που πραγματοποίησε ομάδα εμπειρογνωμόνων,
και δημοσίευσε αναλυτικούς πίνακες στο βιβλίο του με όλες τις
άμεσες και έμμεσες καταστροφές και ζημιές που κατά τον Δοξιά
δη προκλήθηκαν από την παρουσία των Δυνάμεων Κατοχής στην
Ε?*Λάδα. Το τελικό του συμπέρασμα, το οποίο αποτέλεσε και τη
βάση του υπομνήματος της ελληνικής αντιπροσωπείας στο Παρί
σι, ήταν πως οι θυσίες της χώρας έφθαναν το ποσό των
17.870.764.1000 δολαρίων ή 1.994.734.680.991 δραχμές του 1938.
Ο Δοξιάδης προέβαλε ακόμα τον ισχυρισμό ότι το ποσοστό επί
των επανορθώσεων που τελικά επιδικάσθηκαν στην Ελλάδα αντι
στοιχεί στο ποσό των 300.000.000 δολαρίων, που με τη σειρά
τους αντιστοιχούν στο 1% των ε?^ηνικών αιτημάτων.

Επόμενος σταθμός στην ιστορία του ζητήματος των αποζημιώ
σεων συνιστά η περιβόητη Συμφωνία του Λονδίνου το 1952. Στη
συμφωνία του Λονδίνου εξετάστηκαν με ιδιαίτερη λεπτομέρεια ό
λες οι χρηματικές υποχρεώσεις της Γερμανίας από την 1η Ιουνίου
1933 μέχρι τις 8 Μαΐου 1945. Επειδή το ενδιαφέρον των κατα
κτητριών δυνάμεων της Γερμανίας εστιαζόταν κυρίως στα προπο
λεμικά χρέη της Γερμανίας, το βάρος των διαπραγματεύσεων δό
θηκε κυρίως στα ειδικά παραρτήματα, με τα οποία οι δυνάμεις
αυτές εξασφάλισαν τη ρύθμιση των χρεών της Γερμανίας, που
αφορούσαν τις γερμανικές οφειλές απέναντι σε αυτές και τους υ
πηκόους τους. Αυτό αντανακλάται και στην πορεία των διαπραγ
ματεύσεων. Στην πρώτη και σημαντικότερη, που έλαβε χώρα τους
τελευταίους μήνες του 1952, έλαβαν μέρος μόνο η Ομοσπονδια-
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κή Γερμανία και οι τρεις μεγάλες δυτικές δυνάμεις και μόνο στη
δεύτερη φάση των διαπραγματεύσεων μπόρεσαν να συμμετά
σχουν τα υπόλοιπα 65 κράτη, που δικαιούνταν επανορθώσεις^^.

Με ιδιαίτερη δεξιοτεχνία η γερμανική διπλωματία προσπάθησε
και υπό την ικανή καθοδήγηση του τραπεζίτη Hermann Josef Abs
πέτυχε να αποσοβήσει την άμεση καταβολή των αποζημιώσεων
και να μεταθέσει το θέμα στο απώτατο μέλλον. Ο Abs κατάφερε
πιο συγκεκριμένα να πραγματοποιήσει στη συμφωνία αυτή τη με
γαλύτερη διαπραγματευτική επιτυχία της ζωής του (Mein groBter
Coup), όπως ο ίδιος αργότερα δήλωσε^β.

Η επιτυχία αυτή συνίστατο στη δεύτερη παράγραφο του άρ
θρου 5 της τελικής συμφωνίας: «...Η εξέτασις tcov απαιτήσείον αι-
τινεαί πτ]γάζουοι εκ του δευτέρου παγκοσμίου πολέμου, tcov xco-
ρών αίτινεα^ διετέλεσαν ε/ς κστάιττασιν πολέμου μετά της Γερμα-
ν/'ας ή έχουσι καταλΓ]φθή υπό αυτήρ κατά τη διάρκειαν του
πολέμου τούτου και tcov unrjKocov tcov χcopώv toOtcov, εναντίον
του Ράιχ και tcov Συντεταγμένων του Ράιχ, συμπεριλαμβανομένων
των εξόδων της γερμανικής κατοχής, των ενεργητικών εις συμψη
φιστικούς λογαριασμούς, άτινα εκτηθησαν κατά την διάρκειαν και
των απαιτήσεων κατά των Reichskreditkassen, θέλει αναβληθή μέ
χρι του οριστικού διακανονισμού του προβλήματος των Ε
πανορθώσεων... Αυτό σήμαινε με άλλα λόγια ότι κάθε δια
κανονισμός που αφορούσε τις αδικοπραξίες του εθνικοσοσιαλι-
σμού στις κατακτημένες χώρες έπρεπε να περιμένει μέχρι τη σύ
ναψη οριστικής συνθήκης ειρήνης.

Σύμφωνα με τον επικεφαλής της αντιπροσωπείας, Hermann
Josef Abs, κατά την υπογραφή της συνθήκης, η Ομοσπονδιακή
Γερμανία δια των αντιπροσώπων της ανακοίνωσε ότι δεν θα ήταν
διατεθειμένη στο μέλλον να καταβάλει ξανά αποζημιώσεις. Για να
εκπληρώσει μάλιστα τις οικονομικές υποχρεώσεις της η γερμανι
κή αντιπροσωπεία ζήτησε και έλαβε κατηγορηματική διαβεβαίωση
από τα 19 κράτη που είχαν λάβει μέρος στη συνθήκη του Παρι
σιού ότι δεν θα ήταν επιτρεπτό να εγερθούν απαιτήσεις για ε
πανορθώσεις ζημιών που προξενήθηκαν κατά τη διάρκεια του
πολέμου. Την αξίωση αυτή τη στήριζαν οι Γερμανοί στο γεγονός
ότι οι 19 αυτές χώρες είχαν αποζημιωθεί ήδη από την κατάσχεση
της γερμανικής περιουσίας στο εξωτερικό και από την αποσυναρ
μολόγηση της γερμανικής βιομηχανίας^^. Δεν μπορούμε να ελέγ
ξουμε σήμερα κατά πόσο αληθεύει η αναφορά αυτη του τραπεζί
τη, γιατί δεν είναι καταγραμμένη σε κανένα σημείο της συνθήκης.
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Ο χειρισμός του ζητήματος των επανορθώσεων
από τις ελληνικές κυβερνήσεις μεταπολεμικά

και ο ρόλος της Ανατολικής Γερμανίας

Μια ιδιαίτερα ευαίσθητη και εν πολλοίς αποσιωπημένη διάστα
ση του όλου θέματος αποτελεί η αντιμετώπιση ποινικών και οικο
νομικών ζητημάτων, που άπτονταν όλων όσων διαδραματίστηκαν
κατά τη διάρκεια της κατοχής, από τις μεταπολεμικές κυβερνή
σεις της Αθήνας. Μέσα στο γενικότερο πνεύμα της λήθης και
αποενοχοποίησης μεγάλων ομάδων του πληθυσμού που είτε συ
νεργάστηκαν με τις δυνάμεις κατοχής είτε συνεπικούρησαν τις
διώξεις των Εβραίων, που λίγο πολύ επικράτησαν παντού στην
Ευρώπη μετά τον πόλεμο, έλαβαν χώρα και στην Ελλάδα εξελί
ξεις, που προσέδωσαν μια άλλη τροπή στο ζήτημα της τιμωρίας
των εγκληματιών πολέμου και της αποζημίωσης θυμάτων.

Καταλύτης στο ζήτημα αυτό αποτέλεσε η θεαματική βελτίωση
των οικονομικών και πολιτικών σχέσεων Ελλάδος - Ομοσπονδια
κής Δημοκρατίας της Γερμανίας μεταπολεμικά. Αν και δεν υπο
γράφηκε ποτέ συμφωνία λήξης του πολέμου ανάμεσα στις δυο
χώρες, καθώς δεν είχε υπογραφεί μέχρι τότε και οριστική συμ
φωνία ειρήνης μεταξύ της Γερμανίας και των συμμάχων, οι δυο
χώρες προχώρησαν σε ένα πλήθος επαφών στη δεκαετία του '50
και '60, που διέπονταν από το αμοιβαίο συμφέρον. Ο πόλεμος εί
χε εξάλλου διακόψει μια πολυσήμαντη οικονομική και πολιτική συ
νεργασία ανάμεσα στις δύο χώρες, μια συνεργασία που εμ
φορούταν από την ταυτόχρονη ύπαρξη φασιστικών καθεστώτων
σε Ελλάδα και Γερμανία^λ

Ακριβώς την περίσδο αυτή συνέτρεχαν αντικειμενικές προϋποθέ
σεις, που ευνοούσαν την ουσιαστική επαναπροσέγγιση μεταξύ
των δυο χωρών. Η Γερμανία καταρχήν επιδίωκε την οικονομική
και πολιτική αναβάθμιση της διεθνούς θέσης της και τη βελτίωση
της εικόνας της στο εξωτερικό ως προϋπόθεση επιβολής της α
παίτησης της Βόννης, να αναγνωρίζεται διεθνώς ως η μοναδική
νόμιμη εκπρόσωπος του γερμανικού έθνους^^.

Σε ό,τι αφορά το ελληνικό κράτος, ιδιαίτερα επιτακτικά εμφα
νίζονταν την ίδια εποχή δύο ζητήματα. Το πρώτο αφορούσε στην
προσέλκυση κεφαλαίων από το εξωτερικό είτε με τη μορφή πι
στώσεων είτε με τη μορφή επενδύσεων. Το δεύτερο πρόβλημα
που η ελληνική κυβέρνηση είχε να αντιμετωπίσει την ίδια περίοδο,
αφορούσε στο λεγόμενο εξαγωγικό πρόβλημα της Ελλάδος και
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την αναζήτηση αγορών διάθεσης των αγροτικών της προϊόντων.
Τη δεκαετία του *50 και του '60 η Ελλάδα παρέμενε ακόμα μια
βαθιά αγροτική χώρα: 60% του πληθυσμού της Ελλάδας ήταν μέ
χρι και τη δεκαετία του '60 απασχολούμενο στον αγροτικό το-

μέα33. Το 70% των ελληνικών εξαγωγών αποτελούνταν από είδη
διατροφής και καπνό^'*.

Στις αρχές της δεκαετίας του '50 παρουσιάστηκαν εντούτοις,
για μια σειρά από λόγους, ανυπέρβλητες δυσκολίες στη διάθεση
ελληνικών προϊόντων στο εξωτερικό. Οι κυριότερες αιτίες για την
εξέλιξη αυτή ήταν η απώλεια των ανατολικών αγορών για την Ελ
λάδα λόγω της πολιτικής-εμπάργκο του NATO και της GATT απέ
ναντι στον Ανατολικό Συνασπισμό και η νομισματική μεταρρύθμι
ση στην Ελλάδα, που διαφοροποίησε τη θέση της δραχμής στο
σύστημα συναλλαγματικών ισορροπιών, καθιστώντας τα ελληνικά
προϊόντα μη ελκυστικά στις ξένες ευρωπαϊκές αγορές. Αυτό, σε
συνδυασμό με την άρση της αμερικανικής βοήθειας το 1953 και
την έμμεση επιδότηση του εμπορικού ελλείμματος που παρείχαν
οι Αμερικανοί στα πρώτα βήματα ανασυγκρότησης της κατε
στραμμένης ελληνικής οικονομίας από τον εμφύλιο και την κατο
χή, εκτίναξαν το εμπορικό έλλειμμα της Ελλάδας στα ύψη^®.

Η ελληνική κυβέρνηση όφειλε επομένως να δημιουργήσει ένα
τέτοιο πλέγμα επαφών, που θα καθιστούσε δυνατή την επίτευξη
των παραπάνω στόχων. Επειδή προπολεμικά η Γερμανία ήταν η
μεγαλύτερη αγορά διάθεσης ελληνικών καπνών, στράφηκαν εύ
λογα προς αυτή την κατεύθυνση οι πρώτες προσπάθειες σύνα
ψης εμπορικών επαφών με άλλες χώρες. Τον Οκτώβρη του 1950
ο αντιπρόεδρος της ελληνικής κυβέρνησης Γεώργιος Παπανδρέου
μετέβη στη Βόννη, όπου επιδίωξε και πέτυχε τη σύναψη της πρώ
της εμπορικής συμφωνίας για πώληση καπνού στην Ομοσπονδια
κή Γερμανία. Η συμφωνία αυτή άνοιξε το δρόμο για μια σειρά α
πό εμπορικές συμφωνίες (1951, 1953,1960) και για την οριστική
ομαλοποίηση των σχέσεων μεταξύ των δύο χωρών. Το 1951, ένα
έτος σταθμός στις ελληνογερμανικές σχέσεις, οι από το 1949 υ
πάρχουσες αντιπροσωπείες των δυο χωρών σε Αθήνα και Βόννη
αναβαθμίστηκαν σε πρεσβείες^β.

Το γεγονός αυτό επέτρεψε τη σταδιακή διόγκωση των εμπορι
κών ανταλλαγών ανάμεσα στις δύο χώρες, η οποία μέσα σε λίγα
)(ρόνια έφερε την Ομοσπονδιακή Γερμανία στην πρώτη θέση στις
ελληνικές εξαγωγές και στη δεύτερη στις εισαγωγές μετά τις Η-
ΠΑ37. Το πρωτόκολλο οικονομικής συνεργασίας, που συνάφθηκε
το 1952 μεταξύ Αθήνας και Βόννης και προέβλεπε τη χορήγηση
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δανείου ύψους 200 εκατομμυρίων μάρκων στο ελληνικό δημόσιο
απαντούσε στο δεύτερο πρόβλημα. Παράλληλα δημιουργήθηκαν
με τη συμφωνία αυτη προϋποθέσεις επένδυσης ιδιωτικών κεφα
λαίων στην Ελλάδα από μεγάλους γερμανικούς οίκους στην Ελ-
λάδα^β.

Οι υποσχέσεις των γερμανικών οίκων μετουσιώθηκαν πράγματι
σε πράξη. Στη δεκαετία του '50 ονομαστές γερμανικές εταιρείες,
όπως η Krupp, η Hydrocarbon, η Stahlunion Export κ.ά., δραστη
ριοποιήθηκαν στην Ελλάδα, αφού ανέλαβαν σειρά ελληνικών προ
μηθειών, που αφορούσαν την κατασκευή των έργων υποδομής
για τη μεταπολεμική ανασυγκρότηση της Ελλάδας σε διάφορους
τομείς με έμφαση στον ενεργειακό^». Οι σχέσεις μεταξύ των δύο
χωρών βελτιώθηκαν σε τέτοιο σημείο, ώστε η Ελλάδα έλαβε από
τη Δυτική Γερμανία μέχρι το 1967 ακόμα και στρατιωτική βοήθεια
ύψους 100 εκατομμυρίων μάρκων^».

Η βελτίωση των σχέσεων μεταξύ των δύο πλευρών απαίτησε
το τίμημά της, το οποίο δεν ήταν άλλο από την εξαιρετικά διαλ
λακτική στάση του ελληνικού κράτους στο θέμα της ρύθμισης
των γερμανικών οφειλών απέναντι στην Ελλάδα και της μεταχείρι
σης των ναζί εγκληματιών πολέμου από τις ελληνικές δικαστικές
αρχές. «Όλως τυχαίως», σε βραχύ χρονικό διάστημα μετά την ε
πίτευξη διαφόρων οικονομικών συνεργασιών και συμφωνιών, λάμ
βαναν χώρα και εξελίξεις στα δύο αυτά αγκάθια των ελληνογερ-
μανικών σχέσεων. Μετά τη συμφωνία του 1950 για παράδειγμα
διαγράφηκαν υπό την πίεση της Βόννης τρεις κορυφαίοι εκπρό
σωποι βιομηχανιών καπνού από τις ελληνικές λίστες εγκληματιών
πολέμου'* λ

Στο περιθώριο της συνάντησης του 1952 ρυθμίστηκε επίσης
οριστικά το θέμα των γερμανικών περιουσιών στην Ελλάδα, χωρίς
όμως να θιχτεί διόλου το θέμα των γερμανικών αποζημιώσεων εί
τε προς Έλληνες ιδιώτες, θύματα της ναζιστικής θηριωδίας, είτε
προς το ελληνικό δημόσιο. Σύμφωνα με τον Μαρκεζίνη η Ελλάδα
δεσμεύτηκε με δική της πρωτοβουλία να επιλύσει ένα πρόβλημα
που σοβούσε από τις προηγούμενες κυβερνήσεις. Για το λόγο
αυτό η ελληνική κυβέρνηση προτίθετο, όπως δήλωσε ο ίδιος ο
πολιτικός στη βουλή: α) να αποδώσει στη γερμανική κυβέρνηση
όλα τα διπλωματικά και προξενικά ακίνητα, τα οποία άνηκαν
προπολεμικά στην Ελλάδα, β) να αποδώσει, σε όσους Γερμανούς
δεν βαρύνονταν με εχθρικές πράξεις εναντίον της Ελλάδας, τις
περιουσίες τους, γ) να αποδώσει στα γερμανικά ιδρύματα έναντι
καταβολής τιμήματος τις κατασχεμένες περιουσίες τους κ.ά.'*2, Qi
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προθέσεις αυτές υλοποιήθηκαν αργότερα από ελληνικής πλευ-
ράς'^^, χωρίς όμως να έχει προϋπάρξει ρύθμιση των γερμανικών
επανορθώσεων, όπως ο Μαρκεζίνης είχε δεσμευτεί στη Βουλή.

Ιδιαίτερα συγκαταβατική και οικτίρμων αποδείχτηκε το συγκε
κριμένο διάστημα εκτός από την ελληνική κυβέρνηση και η ελλη
νική δικαιοσύνη δια μέσου του ελληνικού εθνικού γραφείου για ε
γκληματίες πολέμου, που είχε συσταθεί το 1945. Το 1952 δόθηκε
οριστικά χάρη στον στρατηγό Alexander Adriae, ο οποίος είχε υ
πηρετήσει στην Κρήτη και είχε καταδικασθεί τέσσερις φορές ισό
βια, ο οποίος μετά από λίγο αφέθηκε ελεύθερος. Λίγο αργότερα
ανεστάλη οριστικά η ανακριτική διαδικασία για 22 ακόμα περι
πτώσεις εναντίον 200 κατηγορουμένων για εγκλήματα πολέμου
και οι δικογραφίες τους παραδόθηκαν στη γερμανική δικαιοσύνη
για εξέταση"*^. Καμιά εξ αυτών δεν κατέληξε ποτέ σε δίκη.

Αξίζει να σημειωθεί εδώ για το συγκεκριμένο θέμα ότι στη με
ταπολεμική Ελλάδα καταδικάστηκαν γενικά μόνο τέσσερις εγκλη
ματίες πολέμου σε αξιοσημείωτες ποινές. Στις 9.12.1946 και στις
20.5.1947, στην έκτη επέτειο δηλαδή από την αποβίβαση γερμα
νών στρατιωτών στην Κρήτη, εκτελέσθηκαν οι στρατηγοί Bruno
Brauer και Wilhelm Muller, εξαιτίας των βαναυσοτήτων που διε-
πράχθησαν υπό τη διοίκηση τους στην Κρήτη. Σε θάνατο καταδι
κάσθηκε και εκτελέσθηκε επίσης ο ανώτατος αξιωματικός πεζικού,
Schubert, οποίος είχε γίνει ονομαστός για το σαδισμό του"®.

Ο ιστορικός Mark Mazower αποδίδει το μειωμένο ενδιαφέρον
των ελληνικών δικαστικών αρχών, «...οι οποίες ολοκλήρωσαν το
έργο τους γρηγορότερα από οπουδήποτε αλλού στην Ευρώπη...»,
στον εμφύλιο πόλεμο που ακολούθησε το Δεύτερο Παγκόσμιο
Πόλεμο στην Ελλάδα και βρήκε μεγάλο μέρος των προηγούμενων
ανταρτών στις τάξεις του Δημοκρατικού Στρατού Ελλάδας και πα
ράλληλα μέλη των δοσιλογικών κυβερνήσεων της κατοχής στις
τάξεις των μεταπολεμικών κυβερνήσεων^*®.

Ακόμα πιο ελαστική με τους εγκληματίες πολέμου εμφανίστηκε
η γερμανική δικαιοσύνη. Ενώπιον γερμανικού δικαστηρίου δεν έγι
νε ποτέ καμία δίκη εναντίον υπευθύνων για εγκλήματα, που δια
πράχθηκαν στο Δεύτερο Παγκόσμιο Πόλεμο στην Ελλάδα, ούτε ε
ναντίον αρχηγών των 88 αλλά και ούτε εναντίον αξιωματικών της
Wehrmacht. Σύμφωνα με τις απαντήσεις, που κατά καιρούς έχουν
δοθεί για την απουσία τέτοιων δικών^^, οι ανακρίσεις που έγιναν
με βάση ελληνικά έγγραφα, σε καμιά περίπτωση δεν οδήγησαν
ούτε στον εντοπισμό των δραστών, ούτε στην ανεύρεση αποδει
κτικών στοιχείων.
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Παρόμοια κατάληξη είχε και η πολύκροτη υπόθεση του αξιω
ματικού της Wehrmacht, Dr. Merten, ο οποίος συνελήφθη τυχαία
στην Αθήνα το 1957, όταν παρέατη ως μάρτυρας σε δίκη του
πρώην διερμηνέα του στη κατοχή. Αν και οι πληροφορίες για τον
ακριβή ρόλο του Merten στην Ελλάδα είναι ιδιαίτερα συγκεχυμέ
νες και ενδέχεται η μέχρι τώρα αντίληψη να είναι απολιίτως λαν
θασμένη"®, τότε ήταν απολύτως εδραιωμένη η πεποίθηση, ότι ο
συγκεκριμένος αξιωματικός ήταν υπεύθυνος για εκτοπίσεις Εβραί
ων, εκτελέσεις αμάχων, ακόμα και για την επέκταση της βουλγα
ρικής κατοχής από το Στρυμόνα μέχρι τον Αξιό"®, κάτι που εκ
των πραγμάτων ήταν αδύνατο να είχε συμβεί για μια σειρά από
λόγους.

Ο Μέρτεν παραπέμφθηκε αρχικά σε δίκη, όπου και καταδικά
στηκε σε 25 χρόνια φυλάκιση. Στη φυλακή ωστόσο ανακάλυψε
ξαφνικά μια φωτογραφία, η οποία «τον βοήθησε να θυμηθεί» γε
γονότα της κατοχής. Κατά τον ίδιο στη φωτογραφία εικονίζονταν
συνεργάτες του την περίοδο της κατοχής, οι οποίοι είχαν δήθεν
πλουτίσει από τις περιουσίες των Εβραίων που είχαν εκτοπιστεί.
Οι συνεργάτες αυτοί δεν ήταν άλλοι από τον εν ενεργεία Υπουρ
γό Εσωτερικών, Δημήτρισ Μακρή, τη γυναίκα του Δοξούλα Μακρή
και τον τότε Πρωθυπουργό της Ελλάδας, Κωνσταντίνο Καραμαν-
λή®®!

Η υπόθεση έλαβε, όπως ήταν αναμενόμενο, τεράστια έκταση,
η οποία έτεινε να επιβαρύνει σημαντικά τις άριστες σχέσεις των
δύο κρατών. Μετά από δύο απαλλακτικά νομοθετικά διατάγματα
ωστόσο, το 1958 και 1960, με τα οποία η ελληνική δικαιοσύνη για
μία ακόμη φορά παραιτούταν από οποιαδήποτε αξίωση καταδίω
ξης εγκληματιών πολέμου, ο Merten παραδόθηκε το 1960 στις
γερμανικές αρχές, οι οποίες μετά από μερικά χρόνια ανέστειλαν
τις ανακρίσεις εις βάρος του®^

Με την εξέλιξη της υπόθεσης Merten φαίνεται να συνδέεται
και το ζήτημα των οικονομικών επανορθώσεων, τσ οποίο ρυθμί
στηκε το 1960, το οποίο είχε επίσης θετικές επιπτώσεις στις δι
μερείς σχέσεις Ελλάδας - Γερμανίας®^. Πράγματι, στις 18 Μαρ
τίου 1960 υπογράφηκε στη Βόννη η Σύμβασις μεταξύ του Βασι
λείου της Ελλάδος και της Γερμανικής Ομοσπονδιακής Δημοκρα
τίας περί παροχών υπέρ ελλήνων υπηκόων θιγέντων υπό εθνικο-
σοσιαλιστικών μέτρων διώξεως, η οποία κυρώθηκε στην Ελλάδα
με βασιλικό διάταγμα στις 24 Αυγαύστου 1961. Η συμφωνία αυτή
είναι η πρώτη ουσιαστικά έμπρακτη αναγνώριση της Δυτικής Γερ
μανίας για οικονομικές υποχρεώσεις της απέναντι σε Έλληνες υ-
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πηκόους ιδιώτες, και για αυτό και έχει ιδιαίτερη σημασία για την
περαιτέρω εξέλιξη της υπόθεσης.

Στο πρώτο άρθρο της σύμβασης αναφέρεται ότι: «1) /-/ Γερμα
νική Ομοσπονδιακή Δημοκρατία θα καταβολή εις το βασίλειον της
Ελλάδος εκατόν δέκα πέντε εκατομμύρια γερμανικών μαρκών, υ
πέρ των υπό εθνικοσοσιαλιστικών μέτρων διώξεως δια λόγους
φυλής, θρησκείας ή κοσμοθεωρίας θιγέντων Ελλήνων υπηκόων,
οίτινες υπέστησαν, συνεπεία των μέτρων τούτων διώξεως, ζημίας
ελευθερίας ή υγείας και ιδίως και προς όφελος των επιζήσαντων
οικείων των φονευθέντων συνεπεία των μέτρων διώξεως τούτων.
2) Η κατανομή του ποσού επαφίεται εις την κρίσιν της βασιλικής
κυβερνήσεως...».

Προβλήματα δημιουργήθηκαν από την ερμηνεία του άρθρου III
της σύμβασης: «Δια της εν όρθρω 1ω προβλεπομένης πληρωμής
ρυθμίζονται οριστικώς άπαντα τα ζητήματα ότινα αποτελούν το α-
ντικείμενον της συμβάσεως ταύτης και τα αναφερόμενα εις τας
σχέσεις της Ομοσπονδιακής Δημοκρατίας της Γαρμονίας προς το
Βασίλειον της Ελλάδος, μή θιγομένων ετέρων νομίμων απαιτήσε
ων Ελλήνων υπηκόων>^^. Στο κυρωτικό διάταγμα του 1961 εμπε
ριέχονται και δύο επιστολές μεταξύ των υφυπουργών εξωτερικών
των δύο χωρών, Θ. Υψηλάντη και Α. Η. Scherpenberg. Στις επι
στολές αυτές διαφαίνεται καθαρά ότι η Ομοσπονδιακή Γερμανία
θεώρησε ότι με τη σύμβαση αυτή έκλεισε για πάντα το θέμα των
αποζημιώσεων δυνάμει του τρίτου άρθρου. Ο Υψηλάντης στην ε
πιστολή του συμφώνησε με την παραπάνω άποψη, αλλά διατύπω
σε επιφυλάξεις για το κατά πόσο η ελληνική κυβέρνηση θα επα
νέλθει με άλλες οικονομικές αξιώσεις, συσχετίζοντας τις αξιώσεις
αυτές όμως όχι με τη συγκεκριμένη σύμβαση, αλλά με τη συμ-
φωνία-πρωτόκολλο του Λονδίνου περί διακανονισμού των χρεών.

Εκτός από τη διμερή αυτή συμφωνία, η Αθήνα και η Βόννη
προέβησαν τον επόμενο χρόνο, στις 8.12.1961, και σε άλλη μια
διμερή συμφωνία, βάσει της οποίας η γερμανική πλευρά κατέβα
λε το ποσό των 4.800.000 μάρκων για αφαιρεθέντα από την Ελ
λάδα και μεταφερθέντα κατά τη διάρκεια της κατοχής στη Γερ-
μανία καπνά^^.

Κατά ειρωνικό τρόπο, προβλήματα στις διακρατικές σχέσεις
Ελλάδας - Γερμανίας προήλθαν την ίδια περίοδο από εντελώς
διαφορετική κατεύθυνση. Η αγαστή αυτή συνεργασία Αθήνας -
Βόννης προσέκρουε ειδικότερα σε ένα εμπόδιο, το οποίο οι δύο
πλευρές δεν είχαν διόλου υπολογίσει. Το εμπόδιο αυτό δεν ήταν
άλλο από τον επίσημο εχθρό της Ομοσπονδιακής Γερμανίας στη
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διεθνή σκηνή, Ανατολική Γερμανία. Επιδίωξη του κράτους αυτού
από τη στιγμή της ίδρυσής του, το 1949, ήταν να αποκτήσει διε
θνή αναγνώριση και κύρος στην παγκόσμια κοινότητα εθνών, ανά
λογη με αυτή που απολάμβαναν τα άλλα ανατολικά κράτη.

Η προσπάθεια αυτή συναντούσε ωστόσο συγκεκριμένα εμπό
δια, όπως την πολιτική απομόνωσης πσυ επιβλήθηκε στσ κομμου
νιστικό καθεστώς του Ανατολικού Βερολίνου από την Ομοσπονδια
κή Γερμανία και το NATO, η οποία διατυπώθηκε αργότερα στο
δόγμα Hallstein, την απειλή δηλαδή διακοπής των διπλωματικών
επαφών που η Ομοσπονδιακή Γερμανία απηύθυνε σε οποιοδήποτε
κράτος της Δύσης αναγνώριζε την Ανατολική Γερμανία®^. Η διελ-
κυστίνδα επιδίωξη αναγνώρισης του κράτους - αποτροπή αναγνώ-
ρισής του θα ορίσει τον κύριο άξονα άσκησης εξωτερικής πολιτι
κής των δύο εκπροσώπων του γερμανικού έθνους για δεκαετίες.
Ο ανταγωνισμός αυτός θα προσδιορίσει όχι μόνο τις μεταξύ τους
διακρατικές σχέσεις, αλλά και τις σχέσεις των άλλων κρατών με
τους δυο εκπροσώπους του γερμανικού έθνους.

Στο πλαίσιο αυτό διαμορφώνονται και οι σχέσεις της Ελλάδας
με τις δυο χώρες μέχρι την επανένωση των δύο Γερμανιών. Ήδη
από τις αρχές της δεκαετίας του '50, εποχή έντασης του ψυχρού
πολέμου, η Ανατολική Γερμανία έχει θέσει ως στόχο να σπάσει το
φράγμα της διπλωματικής και οικονομικής απομόνωσης, που της
έχουν επιβάλει η Δυτική Γερμανία και οι ούμμαχοί της στο NATO.
Στην προσπάθειά της αυτή θα επιδιώξει να αποκτήσει συμμάχους,
να δημιουργήσει δηλαδή σχέσεις με μια σειρά από κράτη, δια
μέσου των οποίων, όπως αυτή πίστευε, θα ήταν δυνατό να υπερ
βεί την απομόνωσή της. Καταλληλότερα για το σκοπό αυτό εμ
φανίζονταν καταρχήν τα ουδέτερα κράτη, Φινλανδία, Ελβετία και
μετά την ανεξαρτησία της, το 1960, η Κύπρος.

Το ιδιαίτερο ενδιαφέρον της έλκυαν εντούτοις δύο κράτη του
αντίπαλου μάλιστα συνασπισμού, του NATO. Τα κράτη αυτά ήταν
η Ισλανδία, λόγω των σημαντικών ταξιδιωτικών διευκολύνσεων
που παρείχε στους διπλωμάτες της, και η Ελλάδα για μια σειρά
από λόγους, όπως το τεράστιο εμπορικό της έλλειμμα, τα ισχυρά
αντιδυτικά αντανακλαστικά των Ελλήνων, καθώς και το γεγονός ό
τι οι ελληνικές αρχές καταπατούσαν συστηματικά τους περιορι
σμούς του NATO και της COCOM απέναντι στις Ανατολικές Χώ
ρες. Ένα από τα δομικά στοιχεία της ανατολικογερμανικής εξω
τερικής πολιτικής ήταν η συστηματική από τα μέσα της δεκαετίας
του '50 και μετά προσπάθεια να κερδίσει επιρροή σε χώρες, οι
οποίες δεν την είχαν αναγνωρίσει διπλωματικά. Για την επίτευξη
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του σκοπού αυτού εργαλειοποιούνταν κόμματα, εργατικές ενώ
σεις, ομοσπονδίες που πολιτικά συγγένευαν με την ιδεολογική
ταυτότητα του κράτους αυτού.

Κατά πρώτο λόγο επιδιωκόταν η απόκτηση επιρροής σε ευαί
σθητους οικονομικούς τομείς, που θα της επέτρεπαν σταδιακά να
σπάσει το φράγμα της απομόνωσης που της είχε επιβληθεί με το
δόγμα Hallstein και να οικοδομήσει σχέσεις που θα την οδηγού
σαν βαθμιαία στην οικοδόμηση επίσημων διπλωματικών σχέσεων
και με κράτη της Δύσης. Κατά δεύτερο λόγο επιδιδόταν ο μηχα
νισμός του υπουργείου Εξωτερικών στη βελτίωση της εξωτερικής
εικόνας της Ανατολικής Γερμανίας στα μέσα μαζικής ενημέρωσης
του άλλου κράτους. Για το σκοπό αυτό καταβαλλόταν επίπονη
προσπάθεια στο επίπεδο των δημοσίων σχέσεων, προκειμένου να
προσεγγισθούν άνθρωποι με επιρροή στον τύπο, η δημιουργία
δηλαδή ενός είδους ομάδας πίεσης, για την προώθηση δια μέσου
του επηρεασμού της κοινής γνώμης βραχυπρόθεσμων στόχω^®.

Βασικός σύμμαχος των ανατολικογερμανικών προσπαθειών ή
ταν, όπως κατά λέξη αναφέρεται στα αρχεία της πρώην Ανατολι
κής Γερμανίας, η «άνευ όρων υποστήριξη της ελληνικής Αριστε
ράς». Η Αριστερά ανέλαβε μεταξύ άλλων την «αποστολή» να εκ
μεταλλευθεί πολιτικά όλες τις ανοιχτές πληγές στις σχέσεις μετα
ξύ Ελλάδας και Δυτικής Γερμανίας (στάση στο Κυπριακό, το ζή
τημα των αποζημιώσεων και της τιμωρίας των εγκληματιών πολέ
μου κ.ά.). Η «αποστολή» αυτή συνδυαζόταν την συγκεκριμένη πε
ρίοδο με τις προσπάθειες της ΕΔΑ να αποκαταστήσει το βεβαρυ-
μένο από τον εμφύλιο κύρος της ελληνικής Αριστεράς στην δη
λητηριασμένη πολιτική ατμόσφαιρα των πρώτων μεταπολεμικών
χρόνων57.

Και το παράνομο ΚΚΕ, μέσω του παράνομου μηχανισμού του,
αλλά πολύ περισσότερο η ΕΔΑ, που είχε και επίσημη εκπροσώ
πηση στη Βουλή, ανέλαβαν έτσι πολύ γρήγορα το ρόλο του εκ
προσώπου όχι μόνο των ανατολικογερμανικών συμφερόντων αλλά
συνολικά του Ανατολικού Μπλοκ στην Ελλάδα. Η στάση αυτή δεν
εκκινούσε από μειοδοτικά ελατήρια, όπως κυβερνητικοί παράγο
ντες φρόντιζαν να προσάπτουν στην ελληνική αριστερά, αλλά από
την ανάγκη επιβίωσής της στο εχθρικό πολιτικό πεδίο των πρώ
των μεταπολεμικών χρόνων.

Η Ανατολική Γερμανία για παράδειγμα συνέδραμε ουσιαστικά,
υλικά και πολιτικά, τα «αδερφά κόμματα». Η οικονομική βοήθεια
ποίκιλλε ανάλογα με την περίπτωση. Πολύ σημαντικές ήταν για
παράδειγμα για τον εκδοτικό μηχανισμό των δύο κομμάτων οι
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τυπογραφικές μηχανές που το Κομμουνιστικό Κόμμα Ανατολικής
Γερμανίας (SED) με πολύ ευνοϊκούς όρους προμήθευσε στα δύο
κόμματα. Άλλη μορφή βοήθειας ήταν επίσης η αποστολή υλικής
και ιατροφαρμακευτικής βοήθειας στους αναξιοπαθούντες αρι
στερούς, που δεν είχαν τη δυνατότητα να εργαστούν στη με
ταπολεμική Ελλάδα, επειδή έφεραν το «στίγμα του αριστερού».

Συγκαταβατικό ήταν το ανατολικογερμανικό κόμμα και στον
τρόπο πληρωμής του τεχνολογικού εξοπλισμού, που αποστελλό
ταν στα ελληνικά κομματικά έντυπα και ο οποίος πραγματοποιού
ταν σε ρούβλια, ένα νόμισμα το οποίο για την Ανατολική Γερμα
νία είχε μηδαμινή αξία, αφού μπορούσε να το χρησιμοποιήσει
μόνο στις συναλλαγές της με το Ανατολικό Μπλοκ. Οι συναλλα
γές αυτές ωστόσο διεξάγονταν ως επί το πλείστον με τη μέθοδο
ανταλλαγής προϊόντων clearing (ανταλλαγής προϊόντων με την ί
δια αξία), κάτι ανάλογο με τον τρόπο εμπορικών συναλλαγών που
ίσχυε την περίοδο της Κατοχής ανάμεσα στην Ελλάδα και το
Τρίτο Ράιχ58.

Η Ανατολική Γερμανία είχε ένα εξαιρετικό πλεονέκτημα σε
σχέση με την Ομοσπονδιακή στο ζήτημα των επανορθώσεων και
της τιμωρίας των εγκληματιών πολέμου. Αν και η ίδια διάδοχος
κράτος του Τρίτου Ράιχ, τέθηκε εκτός της διαδικασίας υποβολής
αιτημάτων για καταβολή πολεμικών επανορθώσεων εξαιτίας του
γεγονότος ότι τελούσε σε καθεστώς απομόνωσης και δεν ανα
γνωριζόταν ως κυρίαρχο κράτος από τη Δύση. Από την άλλη διέ
θετε το πλεονέκτημα να έχει στο έδαψός της αρχεία για ναζιστι
κό παρελθόν της Γερμανίας, το οποίο σύμφωνα με την επίσημη
κρατική ιδεολογία χαρακτήριζε μόνο τον άλλο εκπρόσωπο του
γερμανικού έθνους, στο οποίο «ο ναζισμός και ο ρεβανσισμός εί
χαν αναγεννηθεί». Αυτό υποστήριζε και ο αριστερός νόμιμος και
παράνομος τύπος τη συγκεκριμένη περίοδο στην Ελλάδα®®.

Μαζί με τις τυπογραφικές μηχανές λοιπάν ή ό,τι άλλο τα ελ
ληνικά αριστερά κόμματα ελάμβαναν από το ανατολικογερμανικό
κομμουνιστικό κόμμα με τη μορφή υποστήριξης, έρχονταν την ί
δια περίοδο από το Ανατολικό Βερολίνο υλικό για το ναζιστικό
παρελθόν διαφόρων στρατηγών ή προσωπικοτήτων, που απασχο
λούσαν τις ελληνικές αρχές και ακόμη περισσότερο την κοινή
γνώμη. Χαρακτηριστικό παράδειγμα αποτελεί η περίπτωση του
Merten, για τον οποίο οι βουλευτές της ΕΔΑ έδειξαν, όπως φαί
νεται από τα αρχεία, ιδιαίτερο ενδιαφέρον όσο διαρκούσε η πο
λύκροτη υπόθεση. Για την υπόθεση αυτή μάλιστα κάποιοι βου
λευτές της ΕΔΑ επισκέφθηκαν οι ίδιοι την Ανατολική Γερμανία®®.
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Βέβαια είναι περιττό να σημειωθεί ότι ποτέ στα άρθρα αυτά,
αλλά και στις συζητήσεις της Βουλής, όπου όχι μόνο η Αριστερά
αλλά και τα κεντρώα κόμματα κατακεραύνωναν την Κυβέρνηση
για τη στάση της, δεν γινόταν λόγος για το μερίδιο της Ανατολι
κής Γερμανίας στην υπόθεση των αποζημιώσεων ή της μεταχείρι
σης των εγκληματιών πολέμου, η οποία ακόμα και στην Ανατολι
κή Γερμανία είχε μελανά σημεία®^ Το ίδιο ίσχυε βέβαια και με τις
δριμείες επιθέσεις των αριστερών βουλευτών στο ελληνικό κοινο
βούλιο ενάντια στην κυβερνητική πρακτική απέναντι στο συγκεκρι
μένο ζήτημα, η οποία χαρακτηριζόταν τις περισσότερες φορές ως
δουλοπρεπής®2.

Όσο η Ανατολική Γερμανία δεν διατηρούσε επίσημες σχέσεις
με το ελληνικό κράτος μπορούσε να υποδαυλίζει άφοβα το ζήτη
μα των αποζημιώσεων γνωρίζοντας ότι η ανακίνησή του θα δηλη
τηρίαζε τις διμερείς σχέσεις Ελλάδας - Δυτικής Γερμανίας®®. Με
τά την ομαλοποίηση των διμερών διακρατικών σχέσεων ωστόσο
το 1973 η Αθήνα άρχισε εντούτοις να εγείρει αξιώσεις για την κα
ταβολή αποζημιώσεων για την απαλλοτρίωση ελληνικών περιου
σιακών στοιχείων, που βρίσκονταν στο έδαφος της Ανατολικής
Γερμανίας προπολεμικά και δεν μπόρεσαν να αποδεσμευτούν ού
τε και μετά τον πόλεμο λόγω της «σοσιαλιστικοποίησης» όλων
των μέσων παραγωγής στην επικράτειά της. Το Ανατολικό Βερολί
νο αρνήθηκε να συζητήσει το θέμα αυτό και αυτό είχε σαν επα
κόλουθο οι διμερείς σχέσεις να καθηλωθούν σε πολύ χαμηλό επί
πεδο μέχρι τα μέσα της δεκαετίας του '80®"^.

Πρέπει εδώ να σημειωθεί πάντως, προς αποφυγή παρεξηγήσε
ων, ότι το ενδιαφέρον των κομμάτων της Αριστεράς στην ανάδει
ξη του θέματος των γερμανικών αποζημιώσεων στη Βουλή®® προ
έκυπτε πέρα από τις όποιες πρόσκαιρες σκοπιμότητες και από το
γεγονός ότι όλα τα γηραιότερα στελέχη της Αριστεράς είχαν συμ
μετάσχει στο δύσκολο και ηρωικό αγώνα των αντιστασιακών ορ
γανώσεων της κατοχής ενάντια στους Γερμανούς κατακτητές και
είχαν βιώσει λόγω της δράσης τους τις συνέπειες της ναζιστικής
θηριωδίας.

Το ζήτημα των επανορθώσεων
μετά την επανένωση της Γερμανίας

Στις 3 Οκτωβρίου 1990 σήμανε για το γερμανικό έθνος η πο-
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λυπόθητη ώρα της επανένωσης. Της τόσο σημαδιακής για το
γερμανικό έθνος αυτής οπηγμής είχαν προηγηθεί τον προηγού
μενο χρόνο σκληρές και ατέρμονες διαπραγματεύσεις για ένα
πλήθος ζητημάτων μεταξύ των δύο Γερμανιών αλλά και μεταξύ
των δυο Γερμανιών ενιαία και των τεσσάρων νικητριών δυνάμεων
του Δευτέρου Παγκοσμίου Πολέμου, Γαλλίας - Ρωσίας - ΗΠΑ και
Βρετανίας, διαμορφώνοντας έτσι ένα πλέγμα διαπραγματεύσεων
που πέρασε στην ιστορία ως 2+4 Συμφωνία (2+4 Abkommen). Η
πράξη αυτή θεωρήθηκε η τελειωτική πράξη του Β' Παγκοσμίου
Πολέμου.

Η συμφωνία αυτή εν ολίγοις ρυθμίζει σχεδόν τα πάντα, δηλα
δή όλες τις υποχρεώσεις της Γερμανίας, εδαφικές, πολιτικές,
στρατιωτικές και άλλες, εκτός από τις επανορθώσεις. Οι Γερμανοί
απέφυγαν τεχνηέντως στη συμφωνία αυτή να εξετάσουν θέματα
αποζημιώσεων, φοβούμενοι ότι κάτι τέτοιο θα προλείανε το έ
δαφος για άλες τις χώρες που θα μπορούσαν να εγείρουν παρό
μοιες αξιώσεις. Αυτό το πέτυχαν με δύο τρόπους. Ο ένας ήταν
να υποβαθμίσουν συστηματικά το status της συμφωνίας αυτής
παρουσιάζοντάς την ως διακανονισμό, ενώ επρόκειτο για κανονική
συμφωνία ειρήνης που καθιστούσε δυνατή την επανένωση και ο
α^ος τρόπος η ρύθμιση του θέματος των αποζημιώσεων με την
κύρια διεκδικήτρια χώρα, τη Σοβιετική Ένωση, σε χωριστές δια
κρατικές συμφωνίες®®.

Στις μεταξύ τους διαπραγματεύσεις Γερμανοί και Σοβιετικοί
πέτυχαν πράγματι ένα συμβιβασμό για το θέμα αυτό, ο οποίος α
φενός ικανοποιούσε διάφορες γενικότερες απαιτήσεις της Σοβιετι
κής Ενωσης αφετέρου απέτρεπε τη δημιουργία προηγούμενου
για άλλες χώρες. Για το σκοπό αυτό η Βόννη χρησιμοποίησε το
όπλο της οικονομικής βοήθειας απέναντι στην οικονομικά τότε
δοκιμαζόμενη ΕΣΣΔ, για να μπορέσει η τελευταία να αποκαταστή
σει τους περίπου 250.000 στρατιώτες της, που βρίσκονταν στο έ
δαφος της Ανατολικής Γερμανίας, πάλι στο έδαφός της.

Πράγματι, οι Σοβιετικοί υπέγραψαν μόλις την επόμενη μέρα
της υπογραφής της συνθήκης 2+4, δηλαδή στις 13 Σεπτεμβρίου
του 1990, τη Γερμανοσοβιετική Συμφωνία, από την οποία αποκό
μιζαν 7,5 δισεκατομμύρια δολάρια οικονομική βοήθεια από το
γερμανικό κράτος®^. Το γερμανικό έθνος ήταν εξάλλου τη δεδο
μένη χρονική στιγμή υπόχρεο στο Κρεμλίνο για την επανένωση
των δύο ξεχωριστών κρατικών υπάρξεων, στο πλαίσιο των οποίων
είχε οργανώσει την επιβίωσή του για τέσσερις δεκαετίες παρά
τους διχασμούς και τη δύσκολη κληρονομιά του ναζισμού.
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Η στάση των Σοβιετικών στο ζήτημα των επανορθώσεων λει
τούργησε, όπως τότε στο Πότσνταμ, ως βαρόμετρο για τη συνο
λική διαπραγμάτευση του γενικότερου θέματος των γερμανικών ε
πανορθώσεων. Στο σημείο αυτό πρέπει να συμφωνήσουμε με πα
ραδοσιακό στέλεχος της ελληνικής αριστερός, που με πικρία τιτ
λοφόρησε την τότε όχι και τόσο διεθνιστική στάση των Σοβιετι
κών ως «Μόσχα 1990: τα μοίρασαν μεταξύ τους»®^. Χαρακτηριστι
κό της ανακούφισης των Γερμανών για την έκβαση των διαπραγ
ματεύσεων αυτών είναι τα σχόλια διαφόρων αναλυτών και γερμα
νών παραγόντων, που κατέκλυσαν τον τύπο της εποχής, ότι η ε
πανένωση και η συνθήκη ειρήνης εξαγοράστηκε με το μικρότερο
δυνατό κόστος, χωρίς να προκληθεί η χιονοστιβάδα των αξιώσε
ων από τις κατακτημένες χώρες που αναμενόταν®®.

Η ελληνική κυβέρνηση τώρα χαιρέτησε τη νέα κατάσταση, που
διαμορφώθηκε μετά την επανένωση και επιδίωξε από το 1990 και
μετά περαιτέρω σφυρηλάτηση των σχέσεων Αθήνας - Βόννης. Χα
ρακτηριστικό του γεγονότος αυτού είναι ότι η πρώτη περιοδεία
στις ευρωπαϊκές πρωτεύουσες που πραγματοποίησε ο πρωθυ
πουργός, Κωνσταντίνος Μητσοτάκης, μετά την εκλογική του νίκη
τον ίδιο χρόνο, ξεκίνησε από τη Βόννη. Αυτό βέβαια ήταν μια συ
νειδητή και εξαιρετικό ευεργετική για την εξωτερική πολιτική της
χώρας επιλογή του τότε πρωθυπουργού Κωνσταντίνου Μητσοτά
κη, που βελτίωσε τις σχέσεις Αθηνών - Βόννης μετά από τα αλ
λεπάλληλα προβλήματα, που είχαν επισυσωρρεύσει σε αυτές οι
εξαιρετικό καλές σχέσεις του Ανδρέα Παπανδρέου με το Γενικό
Γραμματέα του ανατολικογερμανικού κομμουνιστικού κόμματος,
Honecker'O.

Από την άλλη ωστόσο η ελληνική κυβέρνηση, ίσως και από
φόβο μήπως διαταράξει την πολυσήμαντη αυτή σχέση, επέδειξε
χαρακτηριστική αργοπορία το συγκεκριμένο διάστημα στη διακοί
νωση των αξιώσεών της στη Βόννη ίσως και λόγω της ανώμαλης
πολιτικής κατάστασης της περιόδου εκείνης στην Ελλάδα, στην
κυβέρνηση της Ομοσπονδιακής Γερμανίας. Το θέμα συζητήθηκε
μερικές φορές και στη Βουλή την περίοδο 1990-1991 με τα κόμ
ματα της αντιπολίτευσης να αρθρώνουν οξύ κατηγορητικό λόγο
εναντίον της κυβερνητικής πολιτικής της Νέας Δημοκρατίας.

Στη συνεδρίαση της 12 Δεκεμβρίου 1990 του ελληνικού κοινο
βουλίου ο πρόεδρος του Συνασπισμού της Αριστεράς και της
Προόδου, κ. Χαρίλαος Φλωράκης, απηύθυνε ερώτηση προς τον
πρωθυπουργό για το θέμα των ελληνικών απαιτήσεων-επανορθώ-
σεων μετά την ενοποίηση της Γερμανίας. Στην ομιλία του ο Χαρί-
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λαος Φλωράκης χαρακτήρισε την καταβολή αποζημιώσεων από
μέρους της Γερμανίας όχι μόνο ως μια πράξη δικαίου αλλά και
ως προσφορά στην ειρήνη. Με την ενέργειά της αυτή σημείωσε ο
Φλωράκης, η ελληνική κυβέρνηση θα θυμίσει ότι όποιος κάνει πό
λεμο πληρώνει και αναρωτήθηκε, γιατί ένα τέτοιο θέμα μπορεί να
διαταράξει τις φιλικές σχέσεις με την Ομοσπονδιακή Γερμανία, ό
πως υποστήριζαν κάποιοι.

Σε άλλα σημεία της ομιλίας του επισημαίνει: «...Θα ήθελα να
πω, ότι δεν μπορεί στο όνομα οποιασδήποτε σκοπιμότητας, να
παραπέμπεται ένα τόσο μεγάλο θέμα, εθνικής σημασίας, στις ελ
ληνικές καλένδες. Και δεν μπορούμε να κατανοήσουμε, κατά ποία
λογική θα διαταραχθούν οι σχέσεις όταν ζητάει κανένας να του ε
πιστρέψουν εκείνα τα οποία του οφείλουν. Και να φανταστεί κα
νένας, ότι δεν διεκδικούμε την πραγματική αξία αυτών των λεη
λασιών και των καταστροφών που υπέστη η Χώρα μας από τα
γερμανικά στρατεύματα κατοχής, αλλά έχουν συμβολική σημασία.
Φυσικά, υπάρχει και το μεγάλο πρόβλημα των αναγκαστικών δα
νείων (Α.Σ. εννοεί το κατοχικό δάνειο), γιατί πέρα από τις ε
πανορθώσεις είναι ειδική περίπτωση για τη δική μας χώρα...»'^^

Η απάντηση του πρωθυπουργού ήταν ότι το θέμα έχει δύο
πτυχές, τη νομική και την πολιτική. Όσον αφορά τη νομική πλευ
ρά του θέματος οι απαιτήσεις, που δημιουργήθηκαν για την Ελ
λάδα από το Δεύτερο Παγκόσμιο Πόλεμο, εξακολουθούν να υ
πάρχουν σε κάθε περίπτωση. Πολιτικά ωστόσο το θέμα είχε δια
στάσεις που υπερέβαιναν τις δυνατότητες της Ελλάδας. Η κυβέρ
νηση θα ζητούσε να ενημερωθεί, τι εξέλιξη θα είχε το ζήτημα σε
σχέση και με άλλες χώρες, καθώς υπήρχαν οι πληροφορίες ότι
κάποιες χώρες, όπως η Σοβιετική Ένωση, δεν θα διεκδικούσαν
αποζημιώσεις.

«...Και στο σημείο αυτό θέλω να κάνω τις εξής προσθήκες:
Πρώτον, οι απαιτήσεις αποζημιώσεων από τη Γερμανία δεν είναι
όλες όμοιες και για όλες τις χώρες δεν ισχύουν τα ίδια πράγμα
τα. Υπάρχουν απαιτήσεις για αποζημίωση των θυμάτων των Ναζί.
Αυτές οι απαιτήσεις ικανοποιήθηκαν από την Ομοσπονδιακή Γερ-
μανία το 1961, η οποία έδωσε το συμφωνημένο ποσό τότε. Δεν ι
κανοποιήθηκαν από την πλευρά της Λαϊκής Δημοκρατίας της Γερ-
μανίος, της Ανατολικής Γερμανίας. Κατά συνέπεια, η ενωμένη
Γερμανία σήμερα έχει υποχρέωση να καλύψει και την υποχρέωση
την οποία δεν εκάλυψε η Ανατολική Γερμανία... (...) Κατά συνέ
πεια, το συμπέρασμα είναι ότι η κυβέρνηση προτίθεται να πα
ρακολουθήσει με πολύ προσοχή την εξέλιξη του προβλήματος

189



Ανδρέας Στέργιου

αυτού και να κινηθεί ανάλογα με τα δεδομένα, τα οποία Θα πα
ρουσιασθούν, διότι στόχος μας είναι να πετύχουμε το καλύτερο
δυνατό αποτέλεσμα, προς το συμφέρον του Ελληνικού Λαού...»'^^.

Τέσσερις μήνες αργότερα στη συνεδρίαση της 11ης Μαρτίου
1991 του ελληνικού κοινοβουλίου, η κυβέρνηση της Νέας Δημο
κρατίας δέχθηκε σύσσωμα τα πυρά της αντιπολίτευσης με αφορ
μή σχετική επερώτηση. Ο εισηγητής της επερώτησης πέντε βου
λευτών του ΠΑΣΟΚ για τους χειρισμούς της κυβέρνησης στο θέ
μα των αποζημιώσεων, Ιωάννης Διαμαντίδης, άσκησε δριμεία κρι
τική κατηγορώντας τον 'Ελληνα πρωθυπουργό για ενδοτισμό, κα
θώς και αιπός επισήμανε ότι υπάρχει αδράνεια στο συγκεκριμένο
θέμα, «...αν και μετό τη συμφωνία 2 συν 4 είχαν πλέον αρθεί όλα
τα νομικό κωλύματα για τις ελληνικές διεκδικήσεις σύμφωνα με
το γράμμα και το πνεύμα της Συμφωνίας του Λονδίνου...».

Αναφερόμενος σε δηλώσεις του πρωθυπουργού Κωνοταντίνου
Μητσοτάκη, τον προηγούμενο χρόνο, που είχε συναφθεί η συμ
φωνία επανένωσης σημείωσε: «...Στο επίμαχο χρονικό διάστημα ο
κ. Μητσοτάκης έκανε δύο επισκέψεις στη Γερμανία, το Μάιο και
τον Ιούνιο του 1990 και δεν έθεσε το ζήτημα. Σε σχετική ερώτη

ση του ίδιου δημοσιογράφου (Α,Σ. εννοεί τον δημοσιογράφο Κου-
τσομητόπουλο) γιατί η Ελλάς δεν έπραξε τίποτα, απάντησε ότι θα
έπρεπε να σοβαρευτούμε. Η Ελλάς δεν θα αλλάξει τη ροή του
κόσμου. Αν οι μεγάλες δυνάμεις θέλουν να μην πληρώσει η Γερ-
μανία αποζημιώσεις, δεν μπορούμε να κάνουμε τίποτα. Αυτή τη
δήλωση την έχει επαναλάβει πολλές φορές και ο κυβερνητικός
εκπρόσωπος, ο κ. Πολύδωρος...»'^^.

Ακόμα πιο καυστικός εμφανίστηκε ο Δημήτρης Τσοβόλας στην
ομιλία του στην ίδια συνεδρίαση, σχολιάζοντας τη μέχρι τότε α
ναβλητική στάση της ελληνικής κυβέρνησης πάνω στο θέμα.
«...Νομίζω ότι πλέον η άρνηση της κυβέρνησης (Α.Σ. εννοεί να
προχωρήσει το θέμα) θέτει τεράστια ερωτηματικά στον ελληνικό
λαό. Και νομιμοποιούμαστε να πούμε πραγματικά μήπως αυτό
οφείλεται στις παλιές σχέσεις του Πρωθυπουργού με την κατά
σταση που δημιούργησε αυτά τα προβλήματα στη χώρα και τις
αξιώσεις, για τις οποίες σχέσεις πσλλά έχουν γραφεί στον τύπο
και πολλά έχουν λεχθεί στο κοινοβούλιο παλαιότερα... (Α.Σ. ανα
φέρεται στα άκρως αμφιλεγόμενα δημοσιεύματα της εφημερίδας
Αυριανής τη δεκαετία του 80, τα οποία περιείχαν φωτογραφίες,
που εμφάνιζαν τον Κ. Μητσοτάκη ανάμεσα σε αξιωματικούς της
Gestapo, υπονοώντας διασυνδέσεις του με τους κατακτητές).

(...) Είναι πράγματι καταπληκτικό σήμερα -που η Κυβέρνηση
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δέχτηκε απαράδεκτους όρους από την ΕΟΚ, όρους αποικιοκρα
τικούς, για να πάρει το δάνειο των 2,2 δις. ECU- με επίκληση των
ελλειμμάτων του ισοζυγίου τρεχουσών συναλλαγών η κυβέρνηση
να καταργεί την ΑΤΑ, να επιβάλλει αλλεπάλληλες φορολογίες
στον ελληνικό λαό, αλλεπάλληλες αυξήσεις στα τιμολόγια ΔΕΗ,
ΟΤΕ κ.λπ. και να μην απαιτεί κάτι που είναι δικαίωμα της χώρας
απέναντι σε μια άλλη χώρα, τη Γζρμανία, όταν αυτές οι αξιώσεις
του ελληνικού δημοσίου προκύπτουν από επίσημα ντοκουμέντα,
τα οποία είναι αναμφισβήτητα...».

Η απάντηση του Υφυπουργού Εξωτερικών, Γεώργιου Παπα-
οτάμκου, στις αιτιάσεις αυτές της αντιπολίτευσης ήταν, ότι η στά
ση που ακολουθούσε η ελληνική κυβέρνηση ήταν συνάρτηση των
γενικότερων εξελίξεων και ότι η νέα πραγματικότητα δεν μπορού
σε να αγνοηθεί. Με τη συμφωνία 2 συν 4 και με την υπογραφή
της Χάρτας των Παρισίων δεν υπήρχε, πρόσθεσε ο Υφυπουργός,
περιθώριο πολυμερούς αντιμετωπίσεως του θέματος, και γι* αυτό
το θέμα θα μετακυλιόταν σε διμερή βάση. «...Η κυβέρνηση πα
ρακολουθεί με την οφειλόμενη προσοχή την εξέλιξη του θέματος
και Θα κινηθεί ανάλογα με τα δεδομένα που θα παρουσιασθούν
με στόχο το καλύτερο δυνατό αποτέλεσμα προς το συμφέρον
του ελληνικού λαού.

Και στην εξωτερική πολιτική, θα ήθελα να κάνω μια τελευταία
παρατήρηση, το ζητούμενο δεν είναι η δημιουργία εντυπώσεων,
αλλά η παραγωγή αποτελέσματος. Με αυτό τον γνώμονα, κινείται
υπεύθυνα και με συνέπεια η δική μας κυβέρνηση. Δεν προβαίνου
με σε κινήσεις που αντί να μας ωφελήσουν, ενδεχομένως το μόνο
που μπορούν να μας προσφέρουν είναι μία ηρωική έξοδος από
την ουσία του ζητήματος...».

Αυτη ήταν γενικά η κατάσταση που είχε διαμορφωθεί στις αρ
χές της δεκαετίας του '90. Παρά τη συζήτηση του θέματος στη
Βουλή και η κυβέρνηση της Νέας Δημοκρατίας, αλλά και η διάδο
χη κυβέρνηση του ΠΑΣΟΚ, δεν προέβησαν σε καμιά ουσιαστική
ενέργεια, εκτιμώντας προφανώς τους τότε γεωπολιτικούς συσχετι
σμούς αρνητικούς για μια δυναμική διεκδίκηση του ζητήματος.

Στην άτυπη έστω αυτή ανακίνηση του θέματος είχαμε ωστόσο
το 1991 μια πρώτη γερμανική αντίδραση. Ο τότε καγκελάριος της
Γερμανίας, Helmut Kohl, δήλωσε, ερωτηθείς από δημοσιογράφο
για το θέμα, ότι η Ελλάδα δεν μπορεί να ζητά τίποτα, γιατί με
μυστικά πρωτόκολλα και με μυστικές συμφωνίες, που υπέγραψε η
κυβέρνησή της το 1959, έχει παραιτηθεί από όλες τι αξιώσεις. Ο
Κωνσταντίνος Καραμανλής ως πρόεδρος της Ελληνικής Δημοκρα-
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τίας και με το δικαίωμα, που του έδινε η τότε ιδιότητά του ως
πρωθυπουργού, απάντησε ότι δεν υπάρχουν μυστικές συμφωνίες
και μυστικά πρωτόκολλα με τη Γερμανία^'».

Κινητικότητα απέκτησε το ζήτημα εξαιτίας ενός απροσδόκητου
γεγονός. Το Νοέμβρη του 1997 το πολυμελές πρωτοδικείο Λιβα
δειάς επιδίκασε με την απόφαση 137/97 αποζημιώσεις ύψους 9,5
δισεκατομμυρίων δραχμών εις βάρος του γερμανικού δημοσίου
για τη σφαγή στο Δίστομο Βοιωτίας, θεωρώντας ότι οι γερμανι
κές δυνάμεις κατοχής παραβίασαν στο Δίστομο τη συνθήκη της
Χάγης, καθώς προέβησαν στη σφαγή, ενώ δεν συνέτρεχαν λόγοι
ασφάλειας. Η σφαγή στο Δίστομο έτυχε κατά παράδοξο τρόπο
τεράστιας προβολής. Η δημοσιότητα τέτοια, ώστε ακόμα και ένας
σημαντικός παράγοντας του Υπουργείου Εξωτερικών των Η ΠΑ, ο
Gordell Hull, το καλοκαίρι του 2000 πήρε δημόσια θέση για το
γεγονός, καταδικάζοντας σε ένα ρεπορτάζ των New York Times
τις ενέργειες των Γερμανών και υποσχόμε-νος στα θύματα δι
καιοσύνη!

Η σφαγή του Διστόμου, στην οποία έλαβαν μέρος και δυνά
μεις των SS, ήταν αποτέλεσμα μιας εκδικητικής πράξης των
κατοχικών στρατευμάτων σε αντίποινα για το θάνατο 7 γερμανών
στρατιωτών και τον τραυματισμό άλλων 15. Στις 10 Ιουνίου 1944,
τρεις λόχοι των SS έλαβαν διαταγή να «χτενίσουν» την περιοχή α
πό Λιβαδειά προς Άμφισσα μέσω Διστόμου. Στην επιχείρηση αυτή
έλαβαν μέρος μεταμφιεσμένοι άντρες των SS σε έλληνες εργά
τες, με σκοπό την προσέλκυση των ανταρτών. Κατά την επιχείρη
ση οι γερμανικές δυνάμεις συνάντησαν μάλιστα 18 παιδιά βο
σκούς, τα οποία τους φάνηκαν ύποπτα και γι' αυτό τα αιχμαλώτι
σαν. 'Οταν έξι από αυτά επιχείρησαν να δραπετεύσουν, εκτελέ
στηκαν επί τόπου.

Αντί τα στρατεύματα να παγιδεύσουν τους αντάρτες, παγιδεύ
τηκαν εκείνα από αυτούς έξω από το χωριό Στειρί και στη μάχη
που επακολούθησε οι Γερμανοί είχαν τις προαναφερόμενες απώ
λειες. Ύστερα από σύντομη καταδίωξη των ανταρτών, που απέβη
άκαρπη λόγω της ταχύτατης αποχώρησής τους στα βουνά, οι
Γερμανοί επέστρεψαν στο Δίστομο, το οποίο θεωρούσαν κρησφύ
γετο των ανταρτών, των «συμμοριτών», σύμφωνα με τις εκθέσεις
των Γερμανών, και επιδόθηκαν σε απίστευτες βαρβαρότητες ενα
ντίον του άμαχου και απροστάτευτου πληθυσμού. Γλίτωσαν μόνο
όσοι κατέφυγαν στα γύρω βουνά. Ο τελικός απολογισμός ήταν
218 νεκροί, κυρίως γυναίκες, οι οποίες πρώτα βιάστηκαν και ηλι
κιωμένοι, μεταξύ αυτών και 38 παιδιά, το μικρότερο δύο μηνών.
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Εκτός αυτών πυρπολήθηκαν σπίτια και εξοντώθηκε ό,τι ζωντανό
υπήρχε στη γύρω περιοχή, αφού στόχος των Γερμανών ήταν να
εξαφανίσουν ό,τι κινούταν. Παράλληλα τα SS προέβησαν σε ακα
τονόμαστες πράξεις, όπως αποκεφαλισμούς, ακρωτηριασμούς,
βανδαλισμούς με την ξιφολόγχη εναντίον εγκύων γυναικών και
άλλες νοσηρές πράξεις, η εξιστόρηση των οποίων καθίσταται α
κόμα και σήμερα δυσχερής^®

Η αποζημίωση αφορούσε τόσο την ηθική ικανοποίηση των
συγγενών των 218 θυμάτων της σφαγής στη βοιωτική κωμόπολη
το 1944 όσο και τις καταστροφές που προκάλεσαν τα ναζιστικά
στρατεύματα σε περιουσιακά στοιχεία των ελληνικών οικογενειών.
Τη συγκεκριμένη περίοδο επρόκειτο για μια ιστορική απόφαση,
καθώς ήταν η πρώτη (και καταδικαστική) παγκοσμίως για τις α
στικές ευθύνες της Γερμανίας λόγω των καταστροφών που προ
κάλεσε το Τρίτο Ράιχ^®. Εκτός των άλλων δημιούργησε σε πολ
λούς την ψευδαίσθηση ότι θα συμπαρέσυρε σε ρύθμιση και το
ζήτημα των οφειλών του γερμανικού δημοσίου απέναντι στο ελ
ληνικό δημόσιο (κατοχικό δάνειο), παρόλο που η δικαστική από
φαση αφορούσε αποκλειστικά και μόνο δικαστικές αγωγές ιδιω
τών.

Στα επόμενα χρόνια ακολούθησε πλήθος αγωγών σε διάφορα
μέρη της Ελλάδας. Μέχρι το 2000 είχαν συγκεντρωθεί αγωγές
120.000 ατόμων από όλες σχεδόν τις νομαρχίες της Ελλάδας,
που διεκδικούσαν αποζημιώσεις ύψους 29 δισεκατομμυρίων μάρ
κων. Το παραπάνω ποσό είχε ως βάση την απόφαση του Πρωτο
δικείου Λιβαδειάς, που αναγνώρισε σε κάθε θύμα αποζημιώσεις
ύψους 242.849 μάρκων^^. Με αφορμή τέλος το θέμα των αποζη
μιώσεων στα θύματα του εθνικοσοσιαλισμού ήρθε στην επιφάνεια
όλο το πλέγμα των ζητημάτων εκείνων, που συναπαρτίζουν τις
γερμανικές οφειλές συμπεριλαμβανομένου του κατοχικού δάνειου,
των ναζιστικών καταστροφών σε εγκαταστάσεις κ.λπ.

Οι γερμανικές αρχές δεν αποδέχτηκαν την απόφαση επικαλού
μενες την αρχή της ετεροδικίας (Exteritorialitat), βάσει της οποίας
τα κυρίαρχα κράτη απολαμβάνουν ασυλίας έναντι δικασπιριων
άλλου κράτους, και άσκησαν έφεση στην απόφαση. Το εφετείο
με την υπό αριθ. 1122/1999 απόφαση δικαίωσε ωστόσο την πλευ
ρά του Έλληνα εναγόμενου και οι Γερμανοί αναγκάστηκαν να
προσφύγουν στον Άρειο Πάγο. Στις 15 Μαρτίου 1999 το^ ζήτημο
απασχόλησε πράγματι το πολιτικό τμήμα του Αρείου Πάγου, υ
στέρα από την αίτηση των γερμανικών αρχών για αναίρεση της
απόφασης του Πρωτοδικείου Λιβαδειάς. Η αναίρεση της αποφα-
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(της του Πρωτοδικείου επελέγη από την πρεσβεία της Γερμανίας
στην Αθήνα αντί της εφέσεως ως η πλέον ενδεδειγμένη δικαστική
μέθοδος, ώστε να ανατραπούν τα ισχύοντα δικαστικά δεδομένα,
που έτειναν να διαμορφωθούν με την πρωτόδικη απόφαση'^β,

Ο εισηγητής της υπόθεσης, αρεοπαγίτης Πέτρος Κακκαλής,
πρότεινε κατά τη συζήτηση να γίνει αποδεκτή η γερμανική αίτηση
και να αναιρεθεί η πρωτόδικη απόφαση, θεωρώντας ότι στη συ
γκεκριμένη περίπτωση η Γερμανία είχε το προνόμιο της ετεροδι
κίας -που προβλέπεται από το Διεθνές Δίκαιο- και έτσι δεν μπο
ρούσε να δικαστεί σε άλλο κράτος. Η άποψη αυτή δικαίωνε κα
τηγορηματικά τη γερμανική θέση ότι τα ελληνικά δικαστήρια είναι
αναρμόδια να εκδικάσουν υποθέσεις για πολεμικές αποζημιώσεις
εις βάρος των Γερμανών για όσα συνέβησαν την περίοδο 1941-
1944. Κατά τον εισηγητή, μάλιστα, η απόφαση του Πρωτοδικείου
Λιβαδειάς έπρεπε να αναιρεθεί, γιατί το δικαστήριο παραβίασε ε
θιμικό κανόνα διεθνούς δικαίου και υπερέβη την εξουσία του. Το
ζήτημα παραπέμφθηκε έτσι στην ολομέλεια του Αρείου Πάγου, η
οποία έμελλε να συνεδριάσει χρόνια αργότερα.

Ενώ όμως δικαστικά το θέμα έπαιρνε τον αργόσυρτο δρόμο
που χαρακτηρίζει την απονομή δικαιοσύνης στην Ελλάδα, σημειώ
θηκε στη Γερμανία μια πολιτική μεταβολή, η οποία γέννησε σε
πολλούς ελπίδες για έναν θετικότερο προς τη κατεύθυνση της ι
κανοποίησης των ελληνικών αιτημάτων διακανονισμό, που είχαν
διατυπωθεί μέχρι τότε. Τον Οκτώβρη του 1998 πιο συγκεκριμένα,
μετά από 16 χρόνια διακυβέρνησης των συντηρητικών στη Γερμα
νία, την εξουσία αναλάμβανε κυβερνητικός συνασπισμός αποτελού
μενος από Σοσιαλδημοκράτες και το κόμμα των Πρασίνων.

Και τα δύο κόμματα, δια μέσου δημοσίων τοποθετήσεων βου
λευτών τους, είχαν ταχθεί στο παρελθόν ευθέως υπέρ της αποκα
τάστασης των θυμάτων της ναζιστικής θηριωδίας και για την ε
ξεύρεση μιας πολιτικής, αντί νομικής, λύσης στο όλο θέμα. Οι η
γέτες των Πρασίνων ήταν εξάλλου εκείνοι που από τα τέλη της
δεκαετίας του 60 και μετά είχαν αγωνισθεί για τη διαλεύκανση
του ναζιστικού παρελθόντος και την αποτίναξη του πέπλου της
σιωπής, που είχε ρίξει η προγενέστερη γενιά στα όσα συνέβησαν
την εποχή της παντοκρατορίας του εθνικοσοσιαλισμού στη Γερ-
μανία79.

Λίγο καιρό αργότερα προέκυψε ωστόσο το ζήτημα των ομαδι
κών αγωγών εβραϊκών οργανώσεων, που δίχασε τη γερμανική κοι
νωνία και επανενεργοποίησε αντισημιτικά και ξενοφοβικά αντανα
κλαστικά του παρελθόντος. Επειδή το αρχικό ποσό των αποζη-
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μιώσεων, που διεκδικούσαν οι εβραϊκές οργανώσεις ξεπερνούσε
το αστρονομικό ποσό των 100 δισεκατομμυρίων μάρκων και συνο
δευόταν μάλιστα από την απειλή Μποϋκοτάζ εναντίον των γερμα
νικών προϊόντων στις ΗΠΑ, πολλοί Γερμανοί άρχισαν να αναρω
τούνται ως πότε οι ίδιοι θα πληρώνουν για αμαρτίες των παπού-
δων τους και ως πότε θα πρέπει να «σέρνουν» μαζί τους τη συλ
λογική ενοχή για τις πράξεις αυτές. Η νέα κυβέρνηση δεν μπο
ρούσε να τα αγνοήσει όλα αυτά, ακόμα και αν κανείς υποθέσει ό
τι προϋπήρχαν αγαθές προθέσεις από μέρους του κυβερνητικού
συνασπισμού. Η vox populi υπερίσχυσε έτσι των φωνών κάποιων
διανοουμένων και προοδευτικών πολιτικών για υιοθέτηση μιας
διαλλακτικής στάσης και εξανάγκασε την κυβέρνηση σε αυτοσυ-
γκράτησηβο.

Νέα απροσδόκητη τροπή έλαβε το όλο θέμα εντούτοις με την
απόφαση υπ αριθμόν 11/2000 της ολομέλειας του Αρείου Πάγου
τον Απρίλιο του 2000. Παρά την αντίθετη εισήγηση και την αντί
θετη γνώμη του προέδρου, Στ. Ματθία, το δικαστήριο αποφάσισε
με ψήφους 16-4 να επικυρώσει την απόφαση του πρωτοδικείου
Λιβαδειάς και να μην αναγνωρίσει στη Γερμανία το προνόμιο της
κυριαρχικής ασυλίας, όπως αυτό είχε διαμορφωθεί σύμφωνα με
το διεθνές έθιμο. Το δικαστήριο έκρινε πιο συγκεκριμένα ότι η
διάταξη της ετεροδικίας τείνει προς κατάργηση στο εφαρμοζό
μενο διεθνές δίκαιο, ενώ δεν μπορεί να γίνει επίκληση σε αυτό
για αδικήματα που τελέστηκαν, ως πράξεις κυριαρχίας, στο έ
δαφος του κράτους Forum (κράτος δικαστηρίου) από δράστη ευ
ρισκόμενο στο έδαφος αυτό. Αναφορικά με την ουσία της υπόθε-
σης, τη σφαγή δηλαδή στο Δίστομο, οι αρεοπαγίτες θεώρησαν ό
τι οι συγκεκριμένες πράξεις των Γερμανών στρέφονταν εναντίον
ανθρώπων με περιορισμένη αντιστασιακή δράση, οι οποίοι δεν
μπορούσαν να απειλήσουν την κυριαρχική εξουσία της κατοχικής
δύναμης.

Οι γερμανικές αντιδράσεις ήταν αρχικά χαλαρές, καθώς ακόμα
δεν μπορούσαν να εκτιμηθούν οι πρακτικές επιπτώσεις της από
φασης αυτής. Οταν ωστόσο έγινε σαφές ότι η απόφαση αυτή
οδηγούσε στην κατάσχεση γερμανικών περιουσιακών στοιχείων
στην Ελλάδα, όπως του Ινστιτούτου του Goethe, της Γερμανικής
Αρχαιολογικής Εταιρείας και της Γερμανικής Σχολής, οι αντιδρά
σεις απέκτησαν ξαφνικά έναν δριμύ χαρακτήρα. Παρά το γεγονός
ότι οι γερμανικές αρχές είχαν οι ίδιες προσφύγει στον Άρειο
Πάγο προσδοκώντας αναίρεση της απόφασης τσυ Πρωτοδικείου,
η απόφαση προκάλεσε ειρωνικά και πικρόχολα σχόλια στο γερμα-
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νικό τύπο ως προς την εγκυρότητα της και την αμεροληψία των
δικαστών^λ

Ενώ η απόφαση του Αρείου Πάγου ως προς το δικαίωμα των
συγγενών των θυμάτων του Διστόμου να διεκδικήσουν πολεμικές
αποζημιώσεις ήταν τελεσίδικη, ανοιχτό έμεινε εντούτοις το όλο
ζήτημα των αποζημιώσεων, η κατάληξη δηλαδή των υπόλοιπων
10.000 αγωγών που εκκρεμούσαν ακόμα. Αυτό συνέβη γιατί το Α'
Τμήμα του ανωτάτου δικαστηρίου υπό την προεδρία του προέ
δρου του Αρείου Πάγου, Στ. Ματθία®^, το Φεβρουάριο του 2001
έστειλε την υπόθεση στο Ανώτατο Ειδικό Δικαστήριο προς τελική
κρίση, με αφορμή εκδίκαση υπόθεσης ιδιώτη. Ο τελευταίος διεκ
δικούσε αποζημίωση, επειδή τα γερμανικά στρατεύματα πυρπόλη
σαν και κατέστρεψαν τον Αύγουστο του 1944 στο χωριό του, Λι-
δωρίκι Φωκίδος δυο κατοικίες του μαζί με όλες τις υπόλοιπες του
χωριού®®.

Λίγο μετά, το Σεπτέμβριο του 2001, έλαβαν χώρα στην Αθήνα
οι εξελίξεις, που έχουν ήδη περιγραφεί, με την προσπάθεια κατά
σχεσης των γερμανικών ιδρυμάτων. Οι σχέσεις των δύο χωρών
εισήλθαν σε μία οξύτατη φάση, καθώς ανεύθυνες δηλώσεις γερ
μανών αξιωματούχων, που είδαν το φως της δημοσιότητας στο
τύπο της εποχής για δήθεν επιπτώσεις στον ελληνικό τουρισμό
κ.ο.κ, επιδείνωσαν το ήδη βεβαρημένο κλίμα. Αρνητικά επέδρασε
το ίδιο διάστημα η επίμονη άρνηση του Βερολίνου ακόμα και να
συζητήσει το θέμα.

Πριν ωστόσο τα πράγματα οδηγηθούν σε σημείο μη αναστρέ
ψιμο, παρενέβη με έμμεσο και διακριτικό τρόπο ο Υπουργός Δι
καιοσύνης. Σύμφωνα με απόφαση του εφετείου Αθηνών (6847/2001)
κατόπιν αιτήσεως του γερμανικού δημοσίου ανακόπηκε η διαδικα
σία κατάσχεσης γερμανικών ακινήτων, καθότι δεν προϋπήρχε η
συγκατάθεση του Υπουργού Δικαιοσύνης, όπως αυτό ορίζεται α
πό το άρθρο 293 του Κώδικα Πολιτικής Δικονομίας. Τη συγκατά
θεση αυτή βέβαια ο Υπουργός Δικαιοσύνης δεν την έδωσε ποτέ.
Στις 28 Ιουνίου 2002 μάλιστα η Ολομέλεια του Αρείου Πάγου α
νακοίνωσε τις αποφάσεις 36 και 37/2002, με τις οποίες απέρριψε
τις αιτήσεις αναιρέσεως της παραπάνω απόφασης, που είχαν κα
ταθέσει τα θύματα, καθώς έκρινε ότι το συγκεκριμένο άρθρο του
Κώδικα Πολιτικής Δικονομίας δεν είναι αντίθετο στο Σύνταγμα,
την Ευρωπαϊκή Σύμβαση Δικαιωμάτων του Ανθρώπου και το διε
θνές σύμφωνο του ΟΗΕ.

Το οριστικό τέλος στις δίκες ενώπιον των ελληνικών δικαστη
ρίων κατά του Γερμανικού Δημοσίου για το ζήτημα των πολεμι-
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κών επανορθώσεων έθεσε το Ανώτατο Ειδικό Δικαστήριο (ΑΕΔ)
στις 17-9-20028^, το οποίο επιλήφθηκε της παραπεμπτικής απόφα
σης του Α' Πολιτικού Τμήματος του Αρείου Πάγου. Ανατρέποντας
το σκεπτικό της Ολομελείας του Αρείου Πάγου που είχε ανοίξει
το χορό των αγωγών αποζημίωσης από συγγενείς των θυμάτων
του Γ' Ράιχ. Με οριακή πλειοψηφία (6-5), το ΑΕΔ έκρινε ότι το
Γερμανικό Δημόσιο νομίμως επικαλείται την «αρχή της ετεροδι
κίας», όπως προβλέπεται από το Διεθνές Δίκαιο, και συνεπώς οι
αγωγές που στρέφονται εις βάρος του για τις αποζημιώσεις δεν
δύνανται να εκδικαστούν από τα ελληνικά δικαστήρια.

Αυτολεξεί η απόφαση του δικαστηρίου έχει ως εξής: «Αποφαί
νεται (το δικαστήριο) ότι στο παρόν στάδιο εξελίξεως του διε
θνούς δικαίου εξακολουθεί να υφίστανται γενικώς παραδεγμένος
κανόνας του δικαίου αυτού, κατά τον οποίο ένα κράτος δεν δύ
νανται να εναχθεί παραδεκτός ενώπιον δικαστηρίου άλλου
κράτους για αποζημίωση από κάθε είδους αδικοπραξία που έλαβε
χώρα στο έδαφος του forum και στην οποία εμπλέκονται με
οποιονδήποτε τρόπο ένοπλες δυνάμεις του εναγόμενου Κράτους,
είτε σε καιρό πολέμου είτε σε καιρό ειρήνης».

Η αμετάκλητη απόφαση του Ανωτάτου Ειδικού Δικαστηρίου
σήμαινε ουσιαστικά την απόρριψη των εκατοντάδων αγωγών που
εκκρεμούσαν μέχρι τότε στα ελληνικά δικαστήρια. Με αποφάσεις
του μάλιστα που ανακοινώθηκαν στις 3 Φεβρουαρίου και 25 Ιου
νίου 200085 αναφορικά με τις αιτήσεις αμφισβήτησης της νομιμό
τητας επίκλησής του που είχαν καταθέσει οι ενάγοντες μετά την
παραπεμπτική απόφαση του Αρείου Πάγου, κρίθηκε εναντίον της
ελληνικής πλευράς και η νομιμότητα της διαδικασίας. Η απόφαση
αυτή δεν επηρέαζε εντούτοις την απόφαση για τη σφαγή στο Δί-
στομο, που είχε κριθεί επίσης αμετάκλητα από την ολομέλεια του
Αρείου Πάγου τον Απρίλιο του 2000.

Το θέμα αυτό έμελλε να κριθεί λίγο αργότερα, τον Ιανουάριο
του 2003 στο Ευρωπαϊκό Δικαστήριο Ανθρωπίνων Δικαιωμάτων
στο Στρασβούργο. Μετά την απόφαση του Αρείου Πάγου, η οποία
αναγνώριζε στον Υπουργό Δικαιοσύνης το δικαίωμα να αποφασί
ζει για την κατάσχεση ιδιοκτησίας άλλου κράτους, οι 257 συγγε
νείς των νεκρών του Διοτόμου Βοιωτίας είχαν προσφύγει στο
Στρασβούργο, επιδιώκοντας την εφαρμογή των αποφάσεων των
ελληνικών δικαστηρίων για την καταβολή αποζημιώσεων, ζητώ
ντας να καταδικαστεί τόσο το Ελληνικό όσο και το Γερμανικό Δη
μόσιο, γιατί «παρεμπόδιζαν» την εφαρμογή της απόφασης για το
Δίοτομο.
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Το Ελληνικό Δημόσιο βρέθηκε στο εδώλιο λόγω της άρνησης
του υπουργού Δικαιοσύνης να επιτρέψει την κατάσχεση γερμανι
κών περιουσιακών στοιχείων στην Ελλάδα από τη στιγμή που η
Γερμανία δεν κατέβαλλε τα επιδικαζόμενα ποσά ύψους άνω των 9
δισεκατομμυρίων δραχμών, ενώ εξετάστηκαν και καταγγελίες των
προσφευγόντων για «μεροληπτική στάση» του πρώην προέδρου
του Αρείου Πάγου, κ. Στέφ. Ματθία στη δικαστική εξέλιξη της υ
πόθεσης. Το Ευρωπαϊκό Δικαστήριο απέρριψε κάθε ισχυρισμό
των προσφευγόντων ως αβάσιμο ή απαράδεκτο, σημειώνοντας ό
τι «...Η άρνηση του υπουργείου Δικαιοσύνης να επιτρέψει τις κα
τασχέσεις γερμανικών ακινήτων δεν συνιστά αδικαιολόγητο πε
ριορισμό του ατομικού δικαιώματος πρόσβασης στη δικαιοσύνη
και υπαγορεύθηκε αναμφιβόλως από λόγους δημοσίου συμ
φέροντος και ιδίως από τον νόμιμο σκοπό της τήρησης του διε
θνούς δικαίου, ώστε να μη διαταραχθούν οι καλές σχέσεις μετα
ξύ δύο κρατών...». Το δικαστήριο αναγνώρισε επίσης στη Γερμα
νία το δικαίωμα της ετεροδικίας®®.

Η τελευταία μάχη για τα θύματα του Διστόμου κρίθηκε στο Α
νώτατο Ομοσπονδιακό Δικαστήριο της Γερμανίας (Bundesgericht-
shof), το οποίο στις 26 Ιουνίου του 2003 απέρριψε την προσφυγή
του Αργύρη Σφουντούρη και των τριών αδελφών του, που διεκ
δικούσαν από το Γερμανικό Δημόσιο αποζημίωση για το θάνατο
των γονέων τους στη σφαγή του Διστόμου και την καταστροφή
της περιουσίας τους. Με την απόφαση αυτή δεν αναγνωρίζεται η
διεκδίκηση αποζημιώσεων από ιδιώτες (τους συγγενείς των θυμά
των), οι οποίες είχαν επιδικαστεί από το Πρωτοδικείο της Λιβα
δειάς. Η απόφαση αυτή αντίκειται στην αρχή της ετεροδικίας, ό
πως αναφέρεται στην ανακοίνωση του Δικαστηρίου.

Κατά την άποψη των δικαστών, είναι αδιαφιλονίκητο ότι οι
πράξεις αυτές παραβιάζουν το Διεθνές Δίκαιο, «αλλά αυτό στοι
χειοθετεί το δικαίωμα μόνο του ελληνικού κράτους να εγείρει α
ξιώσεις αποζημιώσεων από το γερμανικό κράτος» και όχι μεμονω
μένων πολιτών®^. Τελευταίο ένδικο μέσο απομένει για τους ε
νάγοντες το συνταγματικό δικαστήριο της Γερμανίας (Verfassungs-
gericht), το οποίο ωστόσο αναμένεται να συνταχθεί με τις μέχρι
τώρα αρνητικές για τα θύματα του Διστόμου αποφάσεις.

Το δικαστικό αυτό θρίλερ, που έληξε εις βάρος των διεκδική
σεων Ελλήνων ιδιωτών, αποτέλεσε αφορμή για την ανάπτυξη μιας
αντιπαράθεσης γύρω από το θέμα, που εδράζεται σε νομικά και ι
στορικά επιχειρήματα, στην οποία όλες οι πλευρές, και η γερμα
νική και η ελληνική, συμμετείχαν με διόλου ευκαταφρόνητα επι-
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χειρήματα. Μερικές βασικές πτυχές αυτής της αντιπαράθεσης εί
ναι οι εξής;

Η γερμανική πλευράββ υποστηρίζει ότι η Γερμανία δεν πρέπει
να πληρώσει αποζημιώσεις, γιατί το γερμανικό κρότος έχει πλη
ρώσει είτε στο πλαίσιο συνθηκών είτε μέσω διμερών συμφωνιών
με διάφορες χώρες μέχρι τώρα δισεκατομμύρια σε αποζημιώσεις:
για ζημιές σε άλλα κράτη, μεταξύ αυτών και στην Ελλάδα, σε ι
διώτες για την παροχή καταναγκαστικής εργασίας, για καταστρο
φή ιδιωτικής περιουσίας, για σφαγές αμάχων, ενώ επίσης ανα
γκάστηκε από τους συμμάχους να αποσυναρμολογήσει τη βιομη
χανική της υποδομή και να τη μοιράσει σε κράτη που δικαιούνταν
αποζημιώσεις.

Επίσης το γερμανικό κράτος, υποστηρίζουν Γερμανοί νομομα
θείς, πλήρωσε ένα τεράστιο τίμημα για τη συμμετοχή της στο
Δεύτερο Παγκόσμιο Πόλεμο αποδεχόμενη την απώλεια του ενός
τρίτου της επικράτειάς της. Εκτός αυτού η γερμανική κυβέρνηση
έχει καταβάλει στο πλαίσιο του NATO και της Ευρωπαϊκής Ένω
σης σημαντική βοήθεια στην Ελλάδα, η οποία θα έπρεπε να συμ
ψηφιστεί με τις όποιες τυχόν ανεκπλήρωτες οφειλές της.

Από γερμανικής πλευράς προβάλλονται επίσης διάφορα επιχει
ρήματα νομικής φύσεως. Ένα βασικό επιχείρημα συνιστά η επί
κληση της ετεροδικίας. Η ετεροδικία κατά τη γερμανική άποψη
πρέπει να ισχύει ακόμα και σε περίπτωση που οι πράξεις ενός
κράτους καταστρατηγούν το υφιστάμενο δίκαιο, γιατί αποτελεί και
αυτό μια πράξη άσκησης κρατικής εξουσίας. Οι φορείς κρατικής
εξουσίας τελούν ωστόσο υπό ασυλία. Μη αναγνώριση της ετερο
δικίας σημαίνει μη αναγνώριση της ασυλίας. Το γεγονός ότι οι
πράξεις είναι άνομες δεν σημαίνει ότι πρέπει να αρθεί η ασυλία,
γιατί ακριβώς αυτό το σκοπό καλείται εξάλλου να εξυπηρετήσει η
ασυλία, την προστασία οργάνων του κράτους έναντι της δικαιο
σύνης του κράτους στο οποίο βρίσκονται σε περίπτωση παραβα-
τικής συμπεριφοράς.

Σε περίπτωση νόμιμης συμπεριφοράς δεν υπάρχει παραπομπή
στη δικαιοσύνη και άρα δεν έχει νόημα η επίκληση της ασυλίας.
Σε αντίθετη περίπτωση καταργείται η κυριαρχική εξουσία του
κράτους και το κράτος εξισώνεται με ιδιώτη. Αυτό δε σημαίνει
βέβαια ότι δεν μπορεί να ζητηθούν από ένα κράτος ευθύνες για
παραβατική συμπεριφορά, αυτό όμως μπορεί γίνει μόνο σε δια
κρατικό επίπεδο ή με την προσφυγή σε ένα διεθνές δικαστήριο ή
με τη χρήση αντιποίνων, επίδοση διαβήματος, διακοπή διπλωματι
κών σχέσεων κ.ά.
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Η γερμανική πλευρά θέτει επίσης το θέμα της παραγραφής, η
οποία κατά την άποψη Γερμανών νομομαθών μπορεί να ισχύσει
και στο διεθνές δίκαιο περιλαμβάνοντας γενικά το χρονικό όριο
των 50 χρόνων. Ως σταθμητικό παράγοντα στην καθιέρωση χρονι
κών ορίων θέτει η γερμανική πλευρά την αποτίμηση εξωγενών
παραγόντων, όπως η αλλαγή των γενεών και η ύπαρξη ζώντων α
κόμα ατόμων από την εποχή που πραγματοποιήθηκαν οι αδικο
πραξίες. Κατά το ίδιο επιχείρημα δεν είναι δυνατόν να διαιωνί
ζονται επ' άπειρον πιθανές αποζημιώσεις για κάτι που έχει συμβεί
πολλά χρόνια πριν, όπως ο Δεύτερος Παγκόσμιος Πόλεμος.

Στο ίδιο πλαίσιο κινείται και η επισήμανση των Γερμανών, ότι
οποιεσδήποτε αξιώσεις της Ελλάδας θα έπρεπε να έχουν υποβλη
θεί αμέσως μετά τη σύναψη της συνθήκης 2 συν 4, έτσι ώστε αυ
τές να μπορέσουν να αποκτήσουν υπόσταση, σε περίπτωση που
αυτή χαρακτηριζόταν ως τελική συνθήκη ειρήνης. Υπέρ της γερ
μανικής πλευράς είναι (παρόλο που η γερμανική πλευρά δεν έχει
κάνει μέχρι τώρα μνεία της παραγράφου αυτής, η οποία όμως θα
χρησιμοποιηθεί προφανώς σε οποιαδήποτε δικαστική διένεξη) και
η παράγραφος 1 του άρθρου 18 της συμφωνίας του Λονδίνου για
τις προθεσμίες παραγραφής, η οποία προβλέπει ως ημερομηνία
παραγραφής το διάστημα των 16 μηνών από τη στιγμή που η
συμφωνία καταστεί εφαρμόσιμη.

Ένα άλλο επιχείρημα της γερμανικής πλευράς εστιάζεται σε
αυτό που νομικά αποκαλείται αποδυνάμωση μίας αξίωσης (Verwir-

kung). To επιχείρημα αυτό χρησιμοποιείται γενικά στο διεθνές δί
καιο για να αποδυναμώσει ή να ακυρώσει την αξίωση ενός κρά
τους, όταν αποδεδειγμένα έχει διαπιστωθεί ότι το ενάγον κράτος
έχει περιέλθει με τη διεθνή συμπεριφορά του στην κατάσταση
του κράτους εναντίον του οποίου εγείρεται η αξίωση (venire con
tra factum proprium). Κλασσικό παράδειγμα αποτελεί η παραίτηση
του γερμανικού κράτους μεταπολεμικά της απαίτησης για κα
ταβολή αποζημιώσεων από τα κράτη, με τα οποία είχε εμπλακεί
σε πό^μο και τα οποία είχαν κατασχέσει την περιουσία του γερ
μανικού δημοσίου στην επικράτειά τους.

Η γερμανική πλευρά χρησιμοποιεί το επιχείρημα αυτό σε σχέ
ση με την αποσυναρμολόγηση της γερμανικής βιομηχανίας μετά
τον πόλεμο, που όμως δεν συνοδεύτηκαν από μειωμένες απαιτή
σεις των οικονομικών εταίρων της αναφορικά με τη συμβολή του
γερμανικού κράτους στην οικοδόμηση της αμυντικής αρχιτεκτονι
κής του NATO και της οικονομικής ευρωστίας της ΕΟΚ και αργό
τερα της Ε.Ε. Ανάλογα σχετικοποιημένη πρέπει να παρουσιάζο-
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νται κατά την ίδια άποψη και όλες οι σημερινές απαιτήσεις των υ
πόλοιπων μελών του NATO και της Ευρωπαϊκής Ενωσης σε περί
πτωση που η Γερμανία υποχρεωθεί εκ νέου να καταβάλει αποζη
μιώσεις.

Στις απόψεις αυτές έχει αντιπροταθεί αντίλογος®^, που κατα
λήγει στο συμπέρασμα ότι η Ελλάδα δικαιούται αποζημιώσεις σε
κάθε περίπτωση για τους εξής λόγους:

Οι αποζημιώσεις, που έχουν κατά καιρούς καταβληθεί από τη
Γερμανία στην Ελλάδα είναι δυσανάλογα μικρές των πραγματικών
οφειλών, όπως παραδέχτηκαν και οι οικονομικοί επιτελείς του Τρί
του Ράιχ το 1945. Ο συμψηφισμός των χρεών με την οικονομική
βοήθεια δεν μπορεί να προβληθεί ως επιχείρημα, γιατί πρώτον α
πό αυτή την οικονομική βοήθεια επωφελήθηκε και η γερμανική οι
κονομία, αφού πλήθος κρατικών προμηθειών, που αναλήφθηκαν
με τα χρήματα αυτό, κατοχυρώθηκαν σε γερμανικές εταιρείες.
Δεύτερον οικονομική και στρατιωτική βοήθεια δόθηκε και σε χώ
ρες, όπως η Ισπανία, η Πορτογαλία και η Τουρκία®®, που δεν έ
λαβαν μέρος στον πόλεμο.

Η οικονομική βοήθεια αυτή τέλος καταβλήθηκε εν μέρει και ως
απόρροια των υποχρεώσεων της Γερμανίας ως κυρίαρχου κρά
τους μέλους της Ευρωπαϊκής Ένωσης, στην οποία εισχώρησε οι
κειοθελώς® \ γνωρίζοντας όλες τις υποχρεώσεις και τα δικαιώμα
τα βεβαίως που απορρέουν από τη συμμετοχή της. Αλλά και αν
ακόμα γίνει αποδεκτό το παραπάνω επιχείρημα των Γερμανών,
πώς δικαιολογούνται τότε οι ανεκπλήρωτες οφειλές της Ανατολι
κής Γερμανίας, η οποία ούτε μέλος του NATO αλλά ούτε και της
Ευρωπαϊκής Κοινότητας υπήρξε ποτέ;

Η συνθήκη της Χάγης προέβλεπε, αν και κάπως αόριστα, απο
ζημίωση για τα εμπόλεμα μέρη, που θα παραβίαζαν πρώτον τις
διατάξεις της σύμβασης και δεύτερον θα προέβαιναν σε κατάσχε
ση ιδιωτικής περιουσίας (Άρθρα 48-49-52-53). Πέραν τούτου όμως
η αποζημίωση αποτελεί βασική αρχή του διεθνούς δικαίου και συ
νέπεια της διεθνούς ευθύνης, θεμελιωμένη από πλήθος νομολογιών.
Κατά πάγια νομολογία η διεθνής ευθύνη δεν έχει ποινικό χαρα
κτήρα παρά μόνο κατ' εξαίρεση, αλλά αποβλέπει στην αποκατά
σταση της ζημίας αυτού που την έχει υποστεί.

Κατά την ισχύουσα διεθνή πρακτική η αποζημίωση οφείλει να
είναι ίση προς τη ζημιά, έτσι ώστε το θύμα να αποκατασταθεί
στην κατάσταση, στην οποία θα βρισκόταν, εάν δεν είχε τελεστεί
το ζημιογόνο γεγονός Η δίκαιη αποζημίωση επιβάλλει δηλαδή την
πλήρη αποκατάσταση του status quo ante. Η αρχή αυτή εδράζε-
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ται μάλιστα σε νομολογίες, που εξαγγέλθηκαν πριν τον Δεύτερο
Παγκόσμιο Πόλεμο, όπως η απόφαση του Διαρκούς Διαιτητικού
Δικαστηρίου της 13ης Οκτωβρίου 1922 με αφορμή την υπόθεση
επιτόξεως νορβηγικών πλοίων από τις ΗΠΑ^^.

Για το ζήτημα της παραγραφής υπάρχει ο αντίλογος ότι ο θε
σμός της παραγραφής, αν και συστατικό στοιχείο όλων των κρατι
κών νομοθεσιών, αποτελεί στο διεθνές δίκαιο ξένο σώμα. Αντιθέ
τως για μια σειρά κολάσιμων πράξεων, όπως τα εγκλήματα ενα
ντίον της ανθρωπότητας, η κρατούσα αντίληψη σήμερα, όπως αυ
τή έχει διαμορφωθεί στα ειδικό δικαστήρια για τη Ρουόντα και την
πρώην Γιουγκοσλαβία, είναι ότι δεν παραγράφονται ποτέ. Το πολε
μικό δίκαιο του παρελθόντος δε συναινεί, κατά την ίδια άποψη, με
την παραγραφή, Η τέταρτη συνθήκη της Χάγης, που αποτέλεσε
άλλοθι για μια σειρά από ενέργειες, δεν περιέχει την παραμικρή
μνεία για το συγκεκριμένο θεσμό. Εκτός αυτού η περίοδος μέχρι
το 1990 ήταν, κατά την παραίνεση των Γερμανών, περίοδος α
ναμονής, αφού αναμενόταν η τελική συμφωνία ειρήνης.

Μετά την υπογραφή της Συμφωνίας 2 συν 4 είναι αλήθεια ότι
η ελληνική κυβέρνηση κωλυσιέργησε χαρακτηριστικά. Η συμφωνία
αυτή ωστόσο αποτέλεσε στην ουσία μια πράξη με την οποία τερ
ματιζόταν ο Δεύτερος Παγκόσμιος Πόλεμος, και έτυχε διαπραγ
μάτευσης από άλλα κράτη, και μάλιστα τις μεγάλες δυνάμεις της
εποχής, και όχι την ελληνική πλευρά, τα οποία διαπραγματεύτη
καν για λογαριασμό τους. Αυτές άφησαν ασαφές το καθεστώς
της νέας συμφωνίας, αποφεύγοντας επιμελώς κάτω από γερμανι
κές πιέσεις να την ονομάσουν συνθήκη ειρήνης. Για το λόγο αυ
τό δεν έθεσαν στη διαπραγμάτευση το ζήτημα των αποζημιώσε
ων, γιατί πέτυχαν άλλους διακανονισμούς. Οποιαδήποτε αξίωση
περί αποζημιώσεων όφειλε να τεθεί μετά την παρέλευση ορισμέ
νου διαστήματος και αφού εκτιμηθούν οι πρακτικές επιπτώσεις
μιας συμφωνίας, που στοιχειοθετεί το δικαίωμα διεκδίκησης. Δεν
είναι εξάλλου δυνατόν να παραγραφεί μία οφειλή μέσα σε λίγα
χρόνια, όταν οι αποδέκτες της οφειλής είχαν για πενήντα ολό
κληρα χρόνια εξαναγκαστεί σε αναμονή.

Αλλά ακόμα και με σημείο αναφοράς το Δεύτερο Παγκόσμιο
Πόλεμο και όχι τη συμφωνία 2 συν 4 πρέπει να σημειωθεί η πε
ρίπτωση καταβολής αποζημιώσεων, που κατέβαλε η Δυτική Γερ
μανία στην Ελλάδα το 1974 για εκκρεμείς οφειλές από τον Πρώ
το Παγκόσμιο Πόλεμο κατόπιν αποφάσεως του μικτού ελληνογερ-
μανικού Διαιτητικού Δικαστηρίου της Koblenz το 1972, το οποίο
είχε συσταθεί βάσει της Συνθήκης των Βερσαλλιών. Η Δυτική
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Γερμανία υποχρεώθηκε τότε να καταβάλει 47.000.000 μάρκα προς
αποζημίωση Ελλήνων πολιτών για ζημιές που είχαν υποστεί κατά
το διάστημα της ουδετερότητας της Ελλάδας στον Πρώτο Πα
γκόσμιο Πόλεμο®^.

Εδώ πρέπει να γίνουν ορισμένες μεθοδολογικές παρατηρήσεις.
Η δικαστική έκβαση της υπόθεσης κρίθηκε αποκλειστικά και μόνο
στο ζήτημα της ετεροδικίας (Exteritorrialitat). το οποίο αποτέλεσε
και το ισχυρότερο ατού της γερμανικής πλευράς. Για την καλύτε
ρη κατανόηση του ζητήματος πρέπει να γίνουν ορισμένες παρα
τηρήσεις πάνω σε αυτό.

Η εξέταση του δικαιώματος της ετεροδικίας αφορά στο δικο
νομικό κομμάτι της υπόθεσης και σε καμία περίπτωση στο ουσια
στικό. Τα δικαστήρια και οι δικαστές κλήθηκαν δηλαδή να απο
φανθούν επί της αρμοδιότητάς τους να δικάσουν και όχι για το
δίκαιο ή όχι χαρακτήρα της αγωγής. Από τη στιγμή λοιπόν που οι

δικαστές έκριναν εαυτόν αναρμόδιο να δικάσουν, θεωρώντας ότι
αυτό αντιβαίνει θεμελιώδεις αρχές του διεθνούς δικαίου, η έκβα
ση της υπόθεσης των ατομικών αποζημιώσεων είχε κριθεί. Η α

συλία του γερμανικού κράτους θα μπορούσε να αρθεί μόνο ε
φόσον οι αγωγές στρέφονταν εναντίον ατόμων, στα οποία όμως
δεν αναγνωριζόταν η ιδιότητα του φορέα κρατικής εξουσίας.

Πράγματι το διεθνές και το δικονομικό δίκαιο προβλέπουν με
βάση την αρχή της ισότητας των κρατών τη λεγόμενη κυριαρχική
δικαστική ασυλία ή ετεροδικία των κρατών που συνοψίζεται στο
ρητό par in parem imperium ποπ habet ή par in parem non habet
jurisdictionem. Βάσει αυτής της αρχής ένα εθνικά κυρίαρχο κρ-
τος δεν δύναται νομικά να δικάζεται ενώπιον εθνικών δικαστηρίων
ενός άλλου κράτους^*^. Στο παραδοσιακό διεθνές δίκαιο η αρχή
αυτή ίσχυε απόλυτα. Η αρχή αυτή κατοχυρώθηκε και στο άρθρο
11 της Ευρωπαϊκής Συμβάσεως για την κρατική ετεροδικία που
υπογράφτηκε στις 16 Μαΐου 1972 στο Basel (Βασιλεία) της Ελβε
τίας στο πλαίσιο του Συμβουλίου της Ευρώπης.

Υπάρχει η άποψη ωστόσο, όπως ισχυρίστηκε και η μειοψηφία
του ΑΕΔ, ότι στο σύγχρονο διεθνές δίκαιο που εφαρμόστηκε με
ταπολεμικά η αρχή αυτή δέχτηκε μια πιο περιοριστική προσέγγι

ση στο θέμα της κρατικής ασυλίας και η τάση που κυριαρχεί
ακολούθως στο σύγχρονο διεθνές δίκαιο είναι κατά το δυνατόν

περιορισμός της ετεροδικίας. Συγκεκριμένα υπεισήλθε λόγω της
αύξησης του όγκου των εμπορικών ανταλλαγών μία βασική διά
κριση μεταξύ κρατικών πράξεων κυριαρχικής εξουσίας (jure Impe
ril) και κρατικών συναλλακτικών πράξεων (jure gestionis)^®.
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Η κυριαρχική ασυλία των αλλοδαπών κρατών περιορίσθηκε
σύμφωνα με την παραπάνω άποψη μόνο στην πρώτη κατηγορία
πράξεων, δημιουργώντας έτσι τον κανόνα της σχετικής ετεροδι
κίας που δεν ισχύει για οικονομικές καταχρήσεις ενός κράτους έ
ναντι κάποιου άλλου. Και αστή η άποψη αντλεί επιχειρήματα από

την Ευρωπαϊκή Σύμβαση περί ετεροδικίας, καθώς η τελευταία έ
θεσε σαφείς περιορισμούς στις περιπτώσεις που ένα κράτος
μπορεί να επικαλεσθεί ετεροδικία ενώπιον αλλοδαπών δικαστη
ρίων. Ειδικά για ζητήματα υλικής ζημιάς, στα οποία ο υπαίτιος ή
ταν παρών στην επικράτεια αυτή, όταν έλαβαν χώρα τα περιστα
τικά που οδήγησαν στην πρόκληση της υλικής ζημιάς, η επίκληση
ετεροδικίας περιορίστηκε σημαντικά. Εξαιρούνται επίσης με σα
φήνεια αξιώσεις αποζημιώσεων από αδικήματα, που πηγάζουν μεν
από καταστάσεις ενόπλων συγκρούσεων, πλήττουν όμως άτομα
περιορισμένου κύκλου και συγκεκριμένου τόπου, που δεν έχουν
σχέση με τις ένοπλες συρράξεις και δεν μετέχουν στις πολεμικές
επιχειρήσεις.

Έχει υποστηριχθεί η άποψη λοιπόν^® ότι η ελληνική περίπτωση
των αποζημιώσεων δύναται να ενταχθεί στην κατηγορία των οικο

νομικών καταχρήσεων που αφορά μόνο στο ζήτημα των περιου
σιών, είτε στην κατηγορία της κατάργησης της κρατικής ασυλίας
λόγω προσβολής ατόμων που δεν ενεπλάκησαν στις επιχειρήσεις.
Υπό την έννοια αυτή τα ελληνικά δικαστήρια αποκτούν διεθνή δι
καιοδοσία στις περιπτώσεις εκδίκασης αγωγών πολεμικών αποζη
μιώσεων για ζημιές ή καταχρήσεις της οικονομικής ή εμπορικής
δραστηριότητας του Τρίτου Ράιχ στην Ελλάδα την περίοδο της
κατοχής.

Στο σημείο αυτό αναφύονται ωστόσο διάφορα προβλήματα.
Καταρχήν, κατά παράδοξο τρόπο η Ελλάδα δεν έχει προσχωρή
σει στη Σύμβαση της Βασιλείας, σε αντίθεση με τη χώρα, η οποία
θα μπορούσε ενδεχομένως να φοβάται δυσμενείς εξελίξεις από
την εφαρμογή της συνθήκης αυτής, η Ομοσπονδιακή Δημοκρατία
της Γερμανίας, προσχώρησε στη συνθήκη αυτή και μάλιστα μετά
την ένωσή της, το 1990. Αποτελεί επομένως ένα ζήτημα κατά
πόσον η Ελλάδα μπορεί να κάνει χρήση των ευεργετικών διατά
ξεων της παραπάνω σύμβασης, έστω κι αν το Ανώτατο Ειδικό Δι
καστήριο δέχτηκε ότι στους κανόνες του διεθνούς δικαίου περι
λαμβάνονται τα διεθνή έθιμα κι αν οι γενικές αρχές του δικαίου
των πολιτισμένων κρατών, όχι όμως οι διεθνείς συμβάσεις που έ
χει κυρώσει η Ελλάδα, τις οποίες το Σύνταγμα διακρίνει και ρυθ
μίζει διαφορετικά από τους γενικούς παραδεγμένους κανόνες.
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Κατά δεύτερον, σύμφωνα με το άρθρο 35 παρ. 3 της Σύμβα
σης της Βασιλείας, η Σύμβαση εφαρμόζεται σε πράξεις ή παρα
λείψεις μεταγενέστερες της υπογραφής της. Ακόμα, ωστόσο, και
στην περίοδο από το 1972 μέχρι σήμερα έχουν καταγραφεί διά
φορες περιπτώσεις απόρριψης αγωγών εναντίον εθνικών καρτών
(σε κάποιες από αυτές κάνει νομολογιακή μνεία και η απόφαση
του ΑΕΔ της 19-9-2002), όπως η απόρριψη το 1991 αγωγής του
Al-Adsani, ιδιώτη με κουβεϊτιανή και βρετανική υπηκοότητα ενα
ντίον του Ηνωμένου Βασιλείου για βασανιστήρια που πραγμα
τοποιήθηκαν στο Κουβέιτ στον Πρώτο Πόλεμου του Κόλπου, η α
πόρριψη της θεσμοθέτησης οικουμενικής δικαιοδοσίας των δικα
στηρίων του Βελγίου από το Διεθνές Δικαστήριο της Χάγης το
Φεβρουάριο του 2002®^, που καταδεικνύουν ότι η κυριαρχική α
συλία των κρατών ανθίσταται σε όλες τις προσπάθειες εξανθρω
πισμού του διεθνούς δικαίου.

Κατά τρίτον, ακόμα και αν το δικαστήριο κατόρθωνε να ξεπε
ράσει το σκόπελο της ετεροδικίας, είναι ιδιαίτερα αμφίβολο το
κατά πόσο θα γινόταν εφικτός ο προσδιορισμός μιας αποζημίω
σης για τα θύματα, γιατί τότε το δικαστήριο θα έπρεπε να κατα
πιαστεί με το περίπλοκο ζήτημα των διεθνών κανόνων που ίσχυαν
κατά τη διάρκεια της τέλεσης των κολάσιμων πράξεων. Οι κανό
νες αυτοί προέρχονται, ως γνωστόν, από την Τέταρτη Διεθνή Σύμ
βαση της Χάγης του 1907 που συνοδευόταν από τον Κανονισμό
των Νόμων και Εθίμων του Πολέμου στη Ξηρά®®.

Πέρα από το γεγονός ότι ούτε τη σύμβαση αυτή έχει κυρώσει
ποτέ η Ελλάδα, τα άρθρα 42-56 της Σύμβασης που αναφέρονται
στις υποχρεώσεις του κατακτητή και στην υποχρέωση καταβολής
αποζημιώσεως, δε διασφαλίζουν στην ουσία την καταβολή της
αποζημιώσεως αυτής. Παραλείπεται δηλαδή να αναφερθεί, αν η
αποζημίωση αυτή θα καταβάλλεται κατόπιν διακρατικής συμφω
νίας, ή απευθείας στους ζημιωθέντες. Δε ρυθμίζεται επίσης το ζή
τημα του δικαστηρίου που θα είναι αρμόδιο στη δεύτερη περί
πτωση να επιδικάσει την αποζημίωση, επιλαμβανόμενο τυχόν ατο
μικών αγωγών ζημιωθέντων από τέτοιες πράξεις που θα στρέφο
νται εναντίον του υπεύθυνου κρότους.

Εντελώς ανεξάρτητο από όλα τα παραπάνω είναι το θέμα του
κατοχικού δανείου, το οποίο συνιστά μια απολύτως ξεχωριστή α
πό το δίκαιο του πολέμου πράξη. Πολύ σωστό επομένως υπο
γραμμίζεται η ιδιαιτερότητα της καταβολής αποζημιώσεων από τη
Γερμανία στην Ελλάδα ως περίπτωση που δε δύναται να δημιουρ
γήσει προηγούμενο, αφού οι οικονομικές υποχρεώσεις του Ράιχ
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απέναντι στην Ελλάδα με τη μορφή δανείου είναι ως προς την ε-
ξέλιξή του κάτι μοναδικό οτην ιστορία των κατακτημένων χωρών
του άξονα.

Αναγκαστικά δάνεια είχε μεν επιβάλει η ναζιστική Γερμανία και
στη Γιουγκοσλαβία και στην Πολωνία, πλην όμως οι δύο αυτές
χώρες παραιτήθηκαν των αξιώσεών τους μεταγενέστερα, το 1956

και το 1971 αντίστοιχα. Το αντίτιμο ήταν η σύναψη συμφωνίας
παροχής πιστώσεων δισεκατομμυρίων μάρκων εκ μέρους της Γερ
μανίας υπό συνθήκες που ισοδυναμούσαν στην ουσία με δωρεά,
όπως επισημαίνει ο πρώην πρεσβευτής της Ελλάδας στη Γερμα
νία, Ιωάννης Μπουρλογιάννης-Τσαγκαρίδης, σε άρθρο του στην ε
φημερίδα Το Βήμα (8-11-1998), «Νέο σκηνικό για τις γερμανικές
αποζημιώσεις». Με την Ελλάδα δεν υφίσταται παρόμοια συμφω
νία, παραμένει δηλαδή το status μιας διμερούς διακρατικής συμ
φωνίας και επομένως ισχύει η κλασσική αρχή pacta sunt servan-
da.

Πολύ σωστά επίσης ο ιστορικός Hagen Fleischer επισημαίνει®^
ότι είναι αντιφατική και παράλογη η στάση της γερμανικής κυ
βέρνησης σήμερα να αρνείται ακόμα και την παραλαβή των σχε
τικών εγγράφων -παρόλο που οι επίσημοι εκπρόσωποι του Τρίτου
Ράιχ είχαν αναγνωρίσει την οικονομική αυτή υποχρέωση- επι
καλούμενοι μάλιστα ρήτρα σε προπολεμική γερμανοελληνική «σύμ
βαση περί αμοιβαίας δικαστικής αντιλήψεως», που είχε συναφθεί
μεταξύ των καθεστώτων του Χίτλερ και του Μεταξά. Η σύμβαση
αυτή επέτρεπε την απόρριψη επίδοσης εγγράφου στην περίπτω
ση που ένα εκ των συμβα^ομένων μερών έκρινε ότι αυτό μπο
ρούσε να θίξει τα κυριαρχικά δικαιώματα ή την ασφάλειά του.

Το γερμανικό επιχείρημα ότι μόνο μια προσφυγή σε ένα διε
θνές δικαστήριο θα μπορούσε να επιλύσει τη διαφορά, δεν μπο
ρεί να λειτουργήσει στην προκειμένη περίπτωση, αφού ως γνω
στόν προϋποθέτει τη συγκατάθεση και των δύο ενδιαφερόμενων
μερών. Θεωρείται ωστόσο κάτι παραπάνω από σίγουρο ότι η γερ
μανική πλευρά δεν πρόκειται να συγκατανεύσει ποτέ στην έναρξη
μίας τέτοιας διαδικασίας.

Η χρήση αντιποίνων από το ελληνικό κράτος ως εναλλακτικός
τρόπος διεκδίκησης είναι επιπλέον μια πρακτική, η οποία δε συμ
βάλλει στην επίλυση μιας διαφοράς μεταξύ οικονομικών εταίρων
και στρατιωτικών συμμάχων. Οι Γερμανοί^®® συχνά εξορκίζουν ε
ξάλλου τη διακοπή της συνεργασίας εντός των δύο κρατών ως
το αναπόφευκτο τίμημα μιας σκληρής στάσης της ελληνικής κυ
βέρνησης στο θέμα.
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Αλγεινή αίσθηοτη αφήνει εξάλλου το γεγονός ότι η Ελλάδα κα
λείται να αποπληρώσει επίσης τοκοχρεολύσια για λήψη παλαιότε
ρων δανείων, πολλά από τα οποία προέρχονται από τη Γερμανία,
τα οποία έχει συνάψει με διμερείς πράξεις που προβλέπουν
αποζημιώσεις σε περίπτωση μη τήρησης των συμφωνιών.

Υπάρχουν ωστόσο και αντεπιχειρήματα στην υιοθέτηση μιας
σκληρής γραμμής απέναντι στη Γερμανία: α) Η γερμανική οικο
νομία διέρχεται τη χειρότερη οικονομική ύφεση των τελευταίων
χρόνων β) Στη γερμανική κοινωνία έχει επέλθει μια κόπωση από
τη συνεχιζόμενη και επαναλαμβανόμενη ενοχοποίηση του γερμα
νικού έθνους και της Ομοσπονδιακής Δημοκρατίας της Γερμανίας
ως νομίμου διαδόχου του Τρίτου Ράιχ για το ναζιστικό παρελθόν
της.

Ακόμα δεν έχει κοπάσει ο απόηχος του μεγάλου ζητήματος
που δημιουργήθηκε στη γερμανική κοινωνία λόγω της ηχηρής α
παίτησης της αμερικανικής κυβέρνησης για άμεση καταβολή
αποζημιώσεων στους Εβραίους εργάτες του Τρίτου Ράιχ. Η γερ
μανική επιχειρηματική τάξη θα αργήσει επίσης να ξεχάσει τον ε
κβιασμό, με τον οποίο οι Αμερικανοί συνέδεσαν το ζήτημα των
αποζημιώσεων απέναντι στις γερμανικές βιομηχανίες.

Μεταξύ Γερμανίας και Ελλάδας έχουν σφυρηλατηθεί στο πρό
σφατο παρελθόν ισχυρότατοι δεσμοί φιλίας και συνεργασίας. Υφί
στανται σήμερα σημαντικότατες εμπορικές επαφές. Το 2002 η Ελ
λάδα εξήγαγε στη Γερμανία προϊόντα αξίας 1560, 6 εκατομμυ
ρίων ευρώ και εισήγαγε προϊόντα της τάξεως των 4.977,1 ε
κατομμυρίων ευρώ. Το 2001 τα αντίστοιχα μεγέθη ήταν 1.701, 8
για τις ελληνικές εξαγωγές και 5.143,5 για τις εισαγωγές από την
Γερμανία^°λ Οι δύο χώρες είναι εξάλλου εταίροι στο πλαίσιο της
Ευρωπαϊκής Ένωσης και σύμμαχοι στο πλαίσιο του NATO. Στη
Γερμανία διαβιούν σήμερα, πλήρως αφομοιωμένοι στο οικονομικο
κοινωνικό γίγνεσθαι αυτής της χώρας, πάνω από 300.000 Έλλη
νες. Η διατάραξη των διακρατικών σχέσεων θα είχε ιδιαίτερα αρ
νητικές συνέπειες και για τις δύο χώρες.

Αποδοχή γερμανικών οφειλών από την άλλη δεν σημαίνει επί
σης αυτόματα και την καταβολή χρημάτων στο κρατικό ταμείο της
Ελλάδας. Υπάρχουν πολλοί εναλλακτικοί τρόποι, ίδρυση Ινστιτού
των, διανομή υποτροφιών για σπουδές στη Γερμανία και απόκτηση
επαγγελματικής εμπειρίας στη Γερμανία, επενδύσεις στην Ελλάδα
κ.ά., που θα μπορούσαν ενδεχομένως να συνδράμουν στη σφυρη
λάτηση των ελληνογερμανικών σχέσεων σε πολύ πιο μακροπρόθε
σμη βάση, από ό,τι η καταβολή των αποζημιώσεων «σε μετρητά».
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Υπάρχουν βέβαια και εκείνοι που υιοθετούν μια εντελώς επιθε
τική πολιτική διακατεχόμενοι από έντονα αντιγερμανικά αισθήμα
τα, θεωρώντας το σύγχρονο γεωστρατηγικό ρόλο της Γερμανίας
στο ευρωπαϊκό γίγνεσθαι πηγή κινδύνων, που θα μεγαλώνουν
ολοένα και περισσότερο όσο ισχυροποιείται η χώρα αυτή. Όσοι
συμμερίζονται τις παραπάνω απόψεις υποστηρίζουν ότι κάθε άλλη
στάση εκτός από την επιθετική, με ό,τι αυτό συνεπάγεται για τις
διακρατικές σχέσεις, θα πρέπει να χαρακτηριστεί πολιτικός ραγια
δισμός και εθνική μειοδοσία^°2

Ιδιαίτερα διεκδικητικοί αλλά ταυτόχρονα και ιδιαίτερα επικρι
τικοί στην ελληνική κυβέρνηση για τους χειρισμούς της στο θέμα
αυτό είναι όσοι λαμβάνουν μέρος στο Εθνικό Συμβούλιο διεκδίκη
σης των οφειλών της Γερμανίας, στο οποίο συμμετέχουν σήμερα
μεγάλες προσωπικότητες της Αριστερός και άλλες φυσιογνωμίες
του ποΜτικού κόσμου. Οι πολίτες αυτοί, κάποιοι μάλιστα εκ των

οποίων έχουν βιώσει στο «πετσί τους» τη γερμανική κατοχή, όπως
ο Μανώλης Γλέζος, εκκινούν από το δίκαιο, ακόμα και κατά τη
γνώμη των Γερμανών, αίτημα της διεκδίκησης αποζημιώσεων,
οδηγούνται ωστόσο μερικές φορές σε ακρότητες που καταλήγουν
σε έναν έντονο αντιγερμανισμό. Τέτοιες ακρότητες είναι η επι
μονή στην κατάσχεση της Γερμανικής Αρχαιολογικής Εταιρείας
και του Goethe Institut, στα οποία και η ελληνική επιστήμη οφεί
λει πολλά.

Συμπεράσματα

Συνοψίζοντας όλα τα παραπάνω διαπιστώνουμε ότι το ζήτημα
των αποζημιώσεων έχει δύο πτυχές, αυτή των αποζημιώσεων σε
ιδιώτες που έχει κλείσει για πάντα και αυτή του καταναγκαστικού
γερμανικού κατοχικού δανείου που παραμένει και από νομικής και
από ιστορικής απόψεως ακόμα ανοιχτό, αν και η ελληνική πλευρό
έχει συμβάλει τα μέγιστα σε μια αρνητική τροπή του ζητήματος.
Για λόγους που σχετίζονται τη γενικότερη πορεία των ελληνογερ-
μανικών σχέσεων, η Αθήνα «αμέλησε» δύο φορές, τη δεκαετία
του '50 και μετά την επανένωση των δύο Γερμανίων, στις αρχές
της δεκαετίας του '90, να προβάλει τις αξιώσεις της στη Βόννη
για επιστροφή του δημευθέντος από τους Ναζί ποσού. Η Ελλάδα

διατηρεί πάντα το δικαίωμα να θέσει σε διμερές επίπεδο το ζήτη
μα της επιστροφής των χρημάτων στη Γερμανία. Από μια νηφάλια
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προσέγγκτη του ζητήματος μπορεί ωοτόσο να εξαχθεί το συμπέ
ρασμα ότι τόσο μία διεκδικητική, όσο και μία αμυντική στάση της
ελληνικής κυβέρνησης πάνω στο ζήτημα αστό συνεπάγεται οφέλη
και βάρη, το τίμημα των οποίων δεν μπορεί να αποτιμηθεί εύκο
λα.
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