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TO ΒΗΜΑ ΤΩΝ ΚΟΙΝΩΝΙΚΩΝ ΕΠΙΣΤΗΜΩΝ
Τόμος Β', τεύχος 5. Σεπτέμβριος 1991

Παρερμηνεύοντας
την «Προλεταριοποίηση»:

ένα σχόλιο
στην πρόσφατη έρευνα*

R. Roslender

Την τελευταία δεκαετία αυξήθηκε αισθητά το ενδιαφέρον για
την ανάλυση του φαινομένου της προλεταριοποίησης. Η διαδικα
σία προλεταριοποίησης περιοδικά συμπεριελήφθη στις αναλύ
σεις πολλών μαρξιστών διανοητών ή/και μελετητών από τότε που
ο Μαρξ και ο Ένγκελς συζήτησαν για την πιθανή τύχη των με
σαίων τάξεων, μπροστά στην επέκταση της καπιταλιστικής ανά
πτυξης στα μέσα του 19ου αιώνα\ Ως ένα σημείο η εργασία του
Carchedi προκάλεσε αυτήν την ανανέωση του ενδιαφέροντος^. Η
θέση του Braverman, άσκησε σημαντική επιρροή στρέφοντας το
ενδιαφέρον προς τη μοίρα αυτών που ποικιλλόνυμα ορίζουμε ως
«λευκά κολλάρα», «μη-χειρώνακτες», «μεσαία εργατικά στρώμα
τα» του 19ου αιώνα®. Αντίθετα, οι απόψεις για την ύπαρξη μιας
«νέας εργατικής τάξης», όπως και για τις πολιτικές συνέπειες
αυτής της νέας ταξικής αποκρυστάλλωσης'*, χαρακτηρίζουν τις
εργασίες ενός αυξανόμενου αριθμού αναλυτών, που μελετούν
τις μεταβολές στην οικονομική-ταξική κατάσταση ολόκληρων
επαγγελματικών ομάδων. Έτσι μιλάμε για προλεταριοποίηση των
chef, των τεχνικών, των ασφαλιστών, για να μην αναφέρουμε

* Το άρθρο αυτό δημοσιεύτηκε στο Περιοδικό Sociology, με τίτλο «Misunder
standing Ploletarianlzation: A Comment on Recent Research» στο τεύχος No. 3,
τον Αύγουστο του 1981, ση" όπου κσι μεταφράστηκε στα ελληνικά.
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όλες γενικά τις κατηγορίες υπαλλήλων®. Ακόμη, μία άλλη αντί
ληψη συσχετίζει, συχνά με μηχανιστικό τρόπο, αυτήν την προλε
ταριοποίηση με την άνοδο της δράσης των εργατικών σωματείων
στις βιομηχανίες. Η άποψη αυτή σχολιάζεται σωστά από τον Heri
tage σε πρόσφατα έργα του®. Παρόλα αυτά, η παραπάνω αδυνα
μία, δεν είναι και τόσο σημαντική, για την υπάρχουσα συζήτηση,
στο βαθμό που μερικοί σύγχρονοι συγγραφείς φαίνεται ν' απο
δέχονται πλήρως το περιεχόμενο της προλεταριοποίησης, στην
πιο ολοκληρωμένη της έννοια. Αυτή η ερευνητική σημείωση,
σκοπό έχει να εισάγει ένα μέτρο νοηματικής ακρίβειας σε μία ση
μαντική συζήτηση. Το νοηματικό αυτό μέτρο, που μέχρι σήμερα
απουσιάζει, διαμορφώνεται από τη συνεχή μελέτη της προλετα
ριοποίησης των επιστημόνων, μηχανικών και τεχνολόγων τις
τελευταίες δύο δεκαετίες^

Όταν ο Μαρξ και ο Ένγκελς έγραφαν για τη μεσαία στρωμά-
τωση των ταξικών δομών στους γρήγορα αναπτυσσόμενους καπι
ταλιστικούς σχηματισμούς στα μέσα του 19ου αιώνα, επικέντρω
ναν την προσοχή τους σε δύο σημεία: πρώτον ότι η κατάσταση
των χειροτεχνών, των τεχνικών και αυτών, που συνθέτουν τη μι
κρομεσαία τάξη, χειροτέρευε με ταχύ ρυθμό, ως συνέπεια της
καπιταλιστικής ανάπτυξης* δεύτερον και πιο σημαντικό, ότι όλοι
αυτοί, σύμφωνα με την παραπάνω παρατήρηση, κινούνται προς
μία διαφορετική ταξική κατάσταση, παρόμοια με εκείνη της μά
ζας των μισθωτών εργατών®. Το γεγονός ότι οι μικροαστοί μετα
τρέπονται σε προλετάριους, σηματοδοτούσε αντικειμενικά μία
οριστική αλλαγή στην οικονομική ταξική τους κατάσταση, γεγο
νός που διαχωρίζεται αναλυτικά από τα προσωπικά βιώματα της
υποβάθμισής τους. Αυτά τα τελευταία αποτελούν εκδηλώσεις
αλλαγής της ταξικής κατάστασης πσυ πιο πάνω αναφέρθηκε, μι
κρότερης σημασίας κατά τον Μαρξ και τον Ένγκελς, απ' ό,τι η
αλλαγή της ταξικής κατάστασης.

Από την εποχή αυτή, τα μικροαστικά στρώματα ενσωματώθη
καν στην ταξική δομή των καπιταλιστικών σχηματισμών ως νέα
«μεσαία τάξη» για να χρησιμοποιήσουμε τον όρο του Carchedl®.
Αυτά διέφεραν μεταξύ τους με ποικίλλους τρόπους, όπως ανα
λύεται επιτυχώς από τον ίδιο στα δοκίμιά του^®. Όπως και η «πα
λιά μεσαία τάξη» -με αυτό τον όρο ο Carchedi ορίζει τα μικροα
στικά στρώματα- η «νέα μεσαία τάξη», την εποχή της εμφάνισής
της, έγινε υποκείμενο μίας διαδικασίας οικονομικής προλεταριο
ποίησης^ \ Αυτό επέφερε μια σειρά υποβιβασμών των επαγγελ
μάτων τους, όσον αφορά στις προοπτικές επαγγελματικής ανέλι
ξης, σπΓ|ν αυτονομία, στις μισθολογικές διαφοροποιήσεις κ.λπ.
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Αυτοί οι υποβιβασμοί συνδέονται με σύνθετο τρόπο με την στα
διακή αλλαγή της λειτουργίας του κεφαλαίου σε σχέση με πολ
λές ομάδες παρόμοιας απασχόλησης, χωρίς να εννοούμε μόνο
τους επιστήμονες, τους μηχανικούς και τους τεχνολόγους. Πα
ρόλα αυτά, για τον Carchedi, όπως και για τους Μαρξ και Ένγ-
κελς, αυτοί οι υποβιβασμοί αποτελούν απλά εκδηλώσεις μιας με
ταβαλλόμενης ταξικής κατάστασης όσων ανήκαν στην πάλαι
ποτέ «νέα μεσαία τάξη». Καθώς η ισορροπία των λειτουργιών
συνδέεται με τις αλλαγές στην εργασία τους βρίσκουν τους εαυ
τούς τους να μετακινούνται προς μία οικονομική ταξική κατά
σταση όμοια με εκείνη του μισθωτού εργάτη, που γίνεται προλε
τάριος με την μαρξιστική έννοια. Η αλλαγή αυτή στην οικονομική
ταξική κατάσταση, είναι και η πιο σημαντική πλευρά της σικονο-
μικής προλεταριοποίησης της «νέας μεσαίας τάξης» για τον Car
chedi όπως ήταν και για τους Μαρξ και Ένγκελς στις δικές τους
σκέψεις για την μικροαστική τάξη, πάνω από ένα αιώνα^^.

Εφόσον λοιπόν, έχουν έτσι τα πράγματα, πρέπει να είμαστε
πολύ προσεκτικοί στη χρήση της έννοιας της προλεταριοποίη
σης. Για να τη χρησιμοποιήσουμε σύμφωνα με τις μαρξιστικές
αναλύσεις, πράγμα που φαίνεται πως είναι πρόθεση μερικών
σύγχρονων συγγραφέων, χωρίς να εννοούμε μόνο τον Crom-
pton^®, είναι δυνατό να μιλούμε για την προλεταριοποίηση κάθε
τύπου εργαζομένου, μόνο εάν αυτός έχει αντιμετωπίσει ή αντι
μετωπίζει κάποια αλλαγή στην οικονομική ταξική του κατάσταση.
Η εμπειρία και μόνο της υποβάθμισης της εργασίας κ.λπ., δεν εί
ναι αρκετή για να επιτρέψει τη χρήση της έννοιας, εφόσον αυτή
η υποβάθμιση, συνήθως αφορά όλους τους βιομηχανικούς εργά
τες στους καπιταλιστικούς σχηματισμούς τους τελευταίους δύο
αιώνες και εφόσον είναι φανερό ότι οι βιομηχανικοί εργάτες
ποτέ δεν βρέθηκαν σε μία διαφορετική οικονομική ταξική κατά
σταση, από εκείνη της εργατικής τάξης^"*. Αυτοί που έχουν γρά
ψει σχετιιγίι με την προλεταριοποίηση των υπαλλήλων κ.λπ., πρέ
πει τώρα να αναρωτηθούν εάν αυτοί οι εργαζόμενοι βρέθηκαν
ποτέ σε μία οικονομική-ταξική κατάσταση ανάλογη με εκείνη των
«νέων» ή «παλαιών» μεσαίων τάξεων. Σ* αυτό το πλαίσιο, ίσως να
έχουν υπόψη τους την άποψη του Lockwood, που αναφέρεται
ακόμα και στους πρώτους υπαλλήλους, ως έναν «προνομιούχο
τύπο προλετάριου», ή και αυτή την άποψη του Braverman. Ο χα
ρακτηρισμός δε του Carchedi των εμπορικών υπαλλήλων ως «κα
ταπιεσμένης εργατικής δύναμης», καταλήγει στο ίδιο συμπέρα-
σμα^®.Η μοίρα πολλών εργατών σήμερα είναι πολύ διαφορετική.
Θα έλεγα ότι αυτοί υπέστησαν, υφίστανται ή θα υποστούν τόσο
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τους υποβιβασμούς, όσο και τη μεταβολή της οικονομικής ταξι
κής τους κατάστασης, την οποία η έννοια της προλεταριοποίη
σης σκοπεύει να συνοψίσει.

Επιστρέφοντας στη συσχέτιση ανάμεσα στην προλεταριο
ποίηση και τον συνδικαλισμό, πρέπει να τονισθεί ξεκάθαρα ότι
δεν είναι δυνατό να υποστηριχθεί πως το πρώτο προκαλεί το
δεύτερο, όσον αφορά τους υπαλλήλους, τους τεχνικούς κ.λπ.
κατά ένα μηχανιστικό ή οποιοδήποτε άλλο τρόπο, από τη στιγμή
που αυτοί οι εργαζόμενοι (οι συνδικαλισμένοι) δεν μπορούν να
θεωρηθούν ως υποκείμενα προλεταριοποίησης. Αυτό που είναι
επιτρεπτό να υποστηρίξουμε, είναι ότι οι ποικίλλες υποβαθμίσεις
που αντιμετωπίζουν αυτοί οι εργαζόμενοι, αποτελούν ένα σημαν
τικό παράγοντα που χαρακτηρίζει την παρούσα στάση τους απέ
ναντι στα συνδικάτα. Μία ολόκληρη σειρά άλλων παραγόντων
δρουν, όπως προτείνει ο Bain στη μελέτη του για τους εργαζόμε
νους αυτού του τύπου και της συνδικαλιστικής τους ένταξης,
εδώ και μία δεκαετία^®. Στην περίπτωση των επιστημόνων, μηχα
νικών και τεχνολόγων, πολλοί από τους οποίους υπήρξαν υπο
κείμενα μίας διαδικασίας οικονομικής προλεταριοποίησης με την
πλήρη της έννοια, είναι και πάλι εσφαλμένο να υποστηρίξουμε
ότι αυτές οι αλλαγές είχαν ως αποτέλεσμα τη μηχανιστικά αυξα
νόμενη θέληση των παραπάνω να οργανωθούν σε συνδικάτα. Η
έρευνά μου υποθέτει ότι μερικοί έχουν οργανωθεί σε συνδικάτα
επειδή πιστεύουν, ότι τέτοιες οργανώσεις μπορούν να σταματή
σουν την υποβάθμιση που υπέστησαν κι από την οποία υποφέ
ρουν.

Άλλοι είναι επιθετικά αντίθετοι στο συνδικαλισμό, όπως πάν
τα, παρά την αυξανόμενη «προλεταριακή» τους κατάσταση. Από
την άλλη υπάρχουν στοιχεία που πιστοποιούν ότι μερικοί τέτοιοι
εργαζόμενοι απασχολούνται σε βασικές διευθυντικές ή διοικητι
κές λειτουργίες. Οι εργαζόμενοι, οι οποίες έχουν ξεφύγει από τη
διαδικασία της οικονομικής προλεταριοποίησης κατά ένα μεγάλο
ποσοστό, στελέχωναν και στελεχώνουν τα συνδικάτα, αναιρών
τας έτσι κάθε άποψη για την μηχανιστική φύση του φαινομένου.
Αν και δεν επιθυμούμε να υποστηρίξουμε ότι η αύξηση συμμετο
χής των επιστημόνων μηχανικών και τεχνολόγων στα συνδικάτα
είναι αποκλειστικά ζήτημα ατομικής επιλογής, δεν είναι δυνατό
να «διαγνώσουμε» από τα εμπειρικά στοιχεία οικονομικής προλε
ταριοποίησης μια αυξημένη ροπή στη στελέχωση των συνδικά
των. Αυτό το συμπέρασμα συσχετίζεται με εκείνο του Heritage,
εκτός από αυτά που υποστηρίζω στη βάση εμπειρικών όπως και
θεωρητικών προσδιορισμών της ταξικής κατάστασης, για να μην
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αναφερθώ στους εργαζόμενους που μπορούν ορθά να ειδωθούν
ως υποκείμενα της διαδικασίας της προλεταριοποίσης^^.

Όπως υπονοεί ο Carchedi, οι αιτίες για τις οποίες κάποιος
στελεχώνει ένα συνδικάτο πρέπει επιπλέον να ειδωθούν με
όρους ενός πλέγματος πολιτικών και ιδεολογικών παραγόντων, η
πλήρη κατανόηση των οποίων, δυστυχώς ως τώρα, δεν έχει επι
τευχθεί.
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Επισημάνσεις από μια έρευνα
ερωτηματολογίου υγείας:

Η έρευνα των Αρχανών

Ε.Α. Φιλαλήθης'

Εισαγωγή

Η έρευνα της λειτουργίας των υπηρεσιών υγείας (health servi
ces research) αναπτύσσεται τα τελευταία χρόνια παράλληλα με
την αύξηση της πολυπλοκότητας των υπηρεσιών υγείας και των ^
δαπανών υγείας. Στόχος της είναι η βελτίωση της αποδοτικότη-
τας (efficiency) και της αποτελεσματικότητας (effectiveness) των ^
υπηρεσιών υγείας και η εξασφάλιση της ισοτιμίας (equity) στην
υγεία αλλά και στην προσπέλαση προς τις υπηρεσίες περίθαλ
ψης. Αντικείμενό της είναι η εκτίμηση των αναγκών, της ζήτησης
και της χρήσης των υπηρεσιών υγείας, η αξιολόγηση των υπηρε
σιών και της ποιότητας της περίθαλψης, η οικονομία της υγείας
και η οργάνωση, η διοίκηση και ο προγραμματισμός (Wiiiiarns
1990). Το πεδίο της έρευνας της λειτουργίας των υπηρεσιών
υγείας είναι κατ' εξοχήν διεπιστημονικό: Η ιατρική και ειδικά η
κοινωνική ιατρική και η επιδημιολογία, η κοινωνιολογία, τα οικο
νομικά, η ανθρωπολογία και οι πολιτικές επιστήμες συνεργάζον
ται, συμβάλλοντας η κάθε μία με τις θεωρητικές βάσεις και τη
μεθοδολογία της, για την ερμηνεία των παραμέτρων που συνα-

* Αναπληρωτής Καθηγής Κοινωνικής Ιατρικής στο Πανεπιστήμιο Κρήτης. Η
παρούσα έρευνα χρηματοδοτήθηκε από τη Γενική Γραμματεία Ερευνας
και Τεχνολογίας και έγινε με τη συνεργασία των I. Βλαχονικολή (Επίκουρο
Καθηγητή) και Σ. Κουκούλη-Γραβάνη (Κοινωνιολόγο).
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